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USNESENT{

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem JUDr. Davidem Kryskou ve véci

zalobce: S. N., narozen X
statni prislusnik Afghanské islamské republiky
t. ¢. neznamého pobytu

zastoupen opatrovnikem, advokatem JUDr. Marosem Matiaskem, LL.M.
sidlem Ovenecka 78/33, Bubened, Praha 7

proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra
sidlem Nad Stolou 936/3, HoleSovice, Praha 7

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 29. 3. 2021, ¢. j. OAM-201/DS-PR-D05-2021,

takto:
I.  Rizeni se zastavuje.
II. ZAidny z Glastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

II. Ustanovenému opatrovnikovi zalobce JUDr. Marosi Matiaskovi, LL.M., advokatovi,
se priznava odména ve vysi 4 114 K¢, kterd mu bude vyplacena z Gi¢tu Krajského
soudu v Praze ve lhité 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni.

Odtivodnéni:

Zalobce se Zalobou podle &asti tfeti, hlavy druhé, dilu prvniho zikona & 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“) podanou u Krajského
soudu v Ostravé domahal zruseni v zahlavi oznaceného rozhodnuti (dale jen ,napadené
rozhodnuti®), kterym zalovany rozhodl tak, Ze statem pfislusnym k prijeti zalobce zpét
podle ¢l. 18 odst. 1 pism. ¢) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 604/2013,
kterym se stanovi kritéria a postupy pro uréeni Clenského statu piislusného k posuzovani
zadosti o mezinarodni ochranu podané statnim pfislusnikem tfeti zemé nebo osobou bez
statni prislusnosti v nékterém z Clenskych stati, je Rumunsko. Zaroven ve vyroku
I napadeného rozhodnuti uvedl, ze napadené rozhodnuti je v souladu s § 11 odst. 2 vétou
druhou zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,zakon o
azylu®) rozhodnutim podle § 25 pism. i) ve spojeni s § 10a odst. 1 pism. b) zdkona o azylu.

Krajsky soud v Ostravé usnesenim ze dne 24. 5. 2021, ¢. j. 18 Az 20/2021-21, rozhodl o
postoupent véci zdej$imu soudu jako soudu mistné ptislusnému podle § 32 odst. 3 zakona o
azylu s odtivodnénim, ze zalobce byl v dobé podani zaloby hlasen k pobytu v obvodu
pusobnosti zdejsiho soudu.

Zdejsi soud vyslovil s postoupenim véci nesouhlas a v souladu s § 7 odst. 6 s. t. s. predlozil
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véc k rozhodnuti Nejvyssimu spravnimu soudu. Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne
30.9.2021, ¢. j. Nad 179/2021-38, rozhodl, Ze k projednani a rozhodnuti projednavané véci
je prislusny zdejsi soud. Podle Nejvysstho  spravnitho  soudu napadené rozhodnuti
predstavuje rozhodnuti ve véci mezinarodni ochrany. Rozhodnutim Nejvyssiho spravniho
soudu je zdej$i soud vazan (§ 7 odst. 6 in fine s. 1. s.).

Nejvys$i spravai soud usnesenim ze dne 3. 11. 2021, ¢.j. Nad 179/2021-44, ustanovil
zalobci opatrovnika, nebot aktualni pobyt zalobce neni v soucasné dobé znam.

Rovnéz z Gredni Cinnosti zdejstho soudu vyplynulo, ze neni znamo misto pobytu zalobce.
Zalobce za adresu svého pobytu v Zalobé oznatil adresu Za¥izeni pro zajidténi cizincd
Vysni Lhoty (Vysni Lhoty 234, Vys$ni Lhoty). Podle vypisu zevidence zadateld o
mezinarodni ochranu ke dni 18. 11. 2021 byl zalobce dne 24. 6. 2021 propustén ze Zafizeni
pro zajistént cizinca Balkova, pfiemz daldi jeho adresy pobytu nejsou znamy. Z vyjadreni
Policie Ceské republiky, Reditelstvi sluzby cizinecké policie, ze dne 26. 11. 2021 rovné
vyplynulo, ze zalobce byl dne 24. 6. 2021 ze zarizeni pro zajiténi cizincu propustén, bez
nahladeni jiné adresy pobytu. Informaci tykajici se propusténi zalobce a jeho neznamého
pobytu sdélili rovnéz Sprava uprchlickych zarizeni Ministerstva vnitra [vyjadreni ze dne 22.
11. 2021] a Zalovany [vyjidreni ze dne 24. 11. 2021]. Zalovany rovnéz uvedl, Ze Zalobci byl
dne 23. 6. 2021 vydan vyjezdni prikaz.

Vzhledem k uvedenym skutecnostem soud dospél k zavéru, ze misto pobytu zalobce nenti
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znamo ani po vycerpani vsech prostredku vhodnych k jeho zjisténi.

Podle § 47 pism. ¢) s. I. s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni
4
zakon.

Podle § 33 pism. b) zakona o azylu soud rizeni zastavi, jestlize nelze zjistit misto pobytu
v v 4 i 4 4 v
zadatele o udéleni mezinarodni ochrany (zalobce).

Aktualni misto pobytu zalobce se nepodarilo zjistit, pfi¢emz soud vycerpal vsechny
dostupné prostredky k jeho zjisténi. Vyrokem I tohoto usneseni proto soud rizeni zastavil
podle § 47 pism. ¢) s. I. s. ve spojeni s § 33 pism. b) zakona o azylu.

O nahradé nakladu tizeni rozhodl soud vyrokem II podle § 60 odst. 3 véty prvni s. t. s. tak,
v v/ / / Vv 4 o 4 4 4 4 o V/ 4 > V/ 4
ze zadny z GCastnik nema pravo na nahradu naklada fizeni, nebot tizeni bylo zastaveno.

Ustanovenému opatrovnikovi zalobce soud podle § 35 odst. 2 s. t. s. ve spojeni s § 64 s. . s.
a § 31 odst. 2 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich predpist
vyrokem III ptiznal odménu ve vysi 4 114 K¢ Tuto ¢astku tvoii odména za jeden tcelné
provedeny tkon pravni sluzby (ptiprava a pfevzeti zastoupeni) ve vysi 3 100 K¢ podle § 7,
§ 9 odst. 4 pism. d) a § 11 odst. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokatu
a nahradach advokatd za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,advokatni tarif“). K této ¢astce soud pricetl pausalni ¢astku jako nahradu
hotovych vydaji ve vysi 300 K¢ podle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu. Protoze opatrovnik
zalobce je platcem dané z pridané hodnoty, byl soulet vyse uvedenych castek (tj. 3 400 K¢)
zvysen o 21% DPH, tj. o 714 K¢ Odména bude opatrovnikovi zalobce vyplacena z Gétu
Krajského soudu v Praze ve stanovené lhaté.

Poulent:
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhuta pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu azjakych duvodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Praha 30. listopadu 2021

JUDr. David Kryska, v. r.

samosoudce
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