¢.j.57 A 6/2021-19

USNESENI{

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Karlem Ulikem v pravni véci

zalobce: L. CH.
narozeny X, statni prislusnik Ukrajiny
trvale bytem X
zastoupeny Mgr. Janem Bicistém, advokatem
sidlem Rasochy 67, 281 26 Uhlifska Lhota

proti

Yalovanému: Reditelstvi slu¥by cizinecké policie
sidlem OlSanska 2, 130 51 Praha 3

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 13. 10. 2021, &. j. CPR-24867-5/CJ-2021-
930310-V243,

takto:

L Zaloba se odmita.

N«

II.

adny z Glastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtivodnéni:

V zahlavi specifikovanym rozhodnutim zalovany zamitl jako opozdéné odvolani zalobce
proti rozhodnuti Krajského reditelstvi Policie Stredoceského kraje ze dne 16. 8. 2021, ¢. .
KRPS-200915-19/CJ-2021-01022, kterym bylo zalobci ulozeno spravni vyhosténi.

Soud zjistil (a ostatné uvadi to sam zalobce), ze zalobce napadl v zahlavi specifikované
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rozhodnuti zalovaného dvéma samostatnymi zalobami o témze znéni. Jednu podal

k Méstskému soudu v Praze (dale jen ,méstsky soud), druhou ke zdejsimu soudu. Zalobce

to zduvodnil tim, ze ,urceni mistni prislusnosti nemusi byt zcela ziegmé®, a uvedl, ze

predpoklada, ze jedna ze zalob bude odmitnuta.

Nyni projednavana zaloba byla podana k méstskému soudu, ktery ji obdrzel dne 25. 10.
2021. Usnesenim ze dne 1. 11. 2021, ¢. j. 4 A 38/2021 - 11, které nabylo pravai moci dne

10. 11. 2021, ji méstsky soud postoupil zdejsimu soudu jako soudu mistné prislusnému.

Soucasné zalobce téhoz dne, tj. 25. 10. 2021, dorudil zalobu totozného znéni ke zdejsimu
soudu. Véc je projednavana pod sp. zn. 56 A 21/2021.

Shodu s prvopisem potvrzuje: J. R.
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Podle § 46 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
p P P )
predpisu (dale jen ,s. 1. 5.“) nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim odmitne navrh,
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jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz fizeni u soudu probiha nebo nejsou-
li splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres vyzvu
P Y] p y ) y p y
soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni pokradovat.

Z vyse uvedené rekapitulace je zfejmé, ze o téze véci (stejné napadené rozhodnuti, stejni

Ucastnici fizeni) jsou u soudu vedena dvé fizeni. Jedna ze zalob proto musi byt podle § 46
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odst. 1 pism. a) s. f. s. odmitnuta proto, ze o téze véci jiz fizeni u soudu probiha (tzv.

prekazka litispendence).

Obé podané zaloby byly soudim doruceny ve stejny den. Nelze tak rici, ktere fizeni bylo
zahajeno dtive. Pro posouzeni toho, ktera zaloba ma byt projednana a ktera ma byt
odmitnuta z divodu litispendence, je treba prihlédnout k zajmu na rychlé a G¢inné ochrané
prav Ucastniku fizeni (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 14. 3. 2016, ¢. j. 8
Azs 185/2015 - 20).

Soud oveéril, ze fizeni o véci vedené pod sp. zn. 56 A 21/2021 pokrocilo dale nez v této véci
(vzhledem k tomu, ze nyni projednavana zaloba byla podana u mistné nepfislusného
méstského soudu a zdejsimu soudu byl spis dorucen az 24. 11. 2021). Ve véci sp. zn. 56 A
21/2021 podané u mistné prislusného zdejstho soudu se mezitim k zalobé jiz vyjadril
zalovany, zalobci bylo poskytnuto pisemné poudeni, uplynula stanovena lhuta k replice a
k véci byl téz pfipojen spravni spis. Vse je tedy pripraveno k rozhodnuti.

Proto soud dospél k zavéru, ze z hlediska rychlé a G¢inné ochrany prav ulastniku fizenti je
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na misté odmitnout zalobu v nyni projednavané véci, nebot s ohledem na skonceni vsech

ptipravnych ukont lze predpokladat drivéjsi meritorni rozhodnuti ve véci vedené pod sp.

zn. 56 A 21/2021 nezli v této véci.

Soud proto zalobu vedenou pod sp. zn. 57 A 6/2021 odmitl pro prekazku litispendence
podle § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s.

Z divodu odmitnuti zaloby soud soulasné neptiznal zadnému z Gcastnikd pravo na
nahradu nakladd fizeni podle § 60 odst. 3 véty prvni s. . s.

Shodu s prvopisem potvrzuje: J. R.
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v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhuté dvou tydna ode dne jeho
dorudeni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravaiho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasa¢ni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje

se dnem, ktery uréil podatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den

lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni

den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout. Kasa¢ni stiznost lze podat
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pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych nalezitosti podani
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musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych
divodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Praha 30. listopadu 2021

Karel Ulik, v. r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje: J. R.



