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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobce: D. C.
proti
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

se sidlem Na Kfizova 25, 225 08 Praha 5
o zalobé proti rozhodnuti ze dne 3. 6. 2021, o invalidnim dichodu

takto:

I.  Zaloba se zamita.

II.

N«

adny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:

1. Rozhodnutim ze dne 3. 6. 2021 ¢&. j. X Zalovani Ceska sprava socialniho zabezpedeni
zamitla namitky zalobce a potvrdila své rozhodnuti ze dne 5. 3. 2021, kterym zalobci od
18. 4. 2021 odnala invalidni dichod podle ust. § 56 odst. 1 pism. a) a ust. § 39 odst. 1
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zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen
»zakon o duchodovém pojisténi®), nebot podle posudku Okresni spravy socialniho
zabezpeleni Novy Jicin ze dne 12. 2. 2021 zalobce jiz neni invalidni. Dle tohoto posudku
poklesla jeho pracovni schopnost z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
pouze o 25 %.

. Zalobce podal proti uvedenému rozhodnuti vcasnou zalobu, ve které uvedl, ze mu byl
v roce 2017 diagnostikovan zhoubny novotvar kotene jazyka. Postoupil ozafovani a poté
chemoterapii. Ma problémy s hlasem, trpi chrapotem a pfi vétsi hlasové namaze a v chladu
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se tyto problémy zhorsuji. Ma potize s polykanim, vymizela u néj tvorba slin a doslo u néj
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astecné 1 ke ztraté chuti. Kazdé sousto musi proto hodné zvykat a zapijet, velmi naroc¢né je
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pro néj uzivani léku, respektive polykani tablet. Pfi zvykani miva silné krece Celisti a nent
schopen plné oteviit Gsta. Nasledkem lécby ma poskozeny Cich, ma také snizenou funkei
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stitné zlazy. Prestoze se vratil k pivodnimu zaméstnani, je stale vice unaveny nez pred
1é¢bou. Must Casto odpocivat a fyzicky naro¢nou praci nent schopen zvladnout. Omezen je
M Ve / \4 v i 4 v v v 4 4 M 4 M 4
1 pti udrzbé rodinného domu a soudasné v zameéstnani. Je schopen jej vykonavat jen diky
tomu, ze zameéstnavatel bere ohled na jeho zdravotni omezeni, kromé toho ma problémy
se spankem a jeho stav se zhors$il i po psychické strance, stale se obava recidivy
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onemocnéni. Jeho zdravotni omezeni je vétsi, nez uvedl posudkovy lékatr v posudcich o
invalidité. Domahal se proto, aby napadené rozhodnuti zalované bylo zruseno.

. Krajsky soud provedl dukaz napadenym rozhodnutim zalované ze dne 3. 6. 2021 ¢. j. X,
ptripojenym posudkovym spisem zalobce vedenym u Okresni spravy socialniho
zabezpeleni v Noveém Ji¢iné a posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich

véci Ceské republiky (dale jen ,PK MPSV CR*) ze dne 11. 10. 2021 a poté dospél k zavéru,
ze zaloba neni davodna.

. Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pripojeného posudkového spisu zalobce vzal
vdaném pripadé krajsky soud za prokazano, ze zalobce byl uznan invalidnim pro
invaliditu tfetiho stupné od 16. 1. 2018. Od 20. 2. 2019 byl uznan pro invaliditu druhého
stupné. Dne 12. 2. 2021 provedl kontrolu invalidity zalobce lékai Okresni sprava
socidlntho zabezpedeni Novy Ji¢in se zavérem, ze zalobce jiz neni invalidni, nebot
z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost o
25 %. Rozhodujici pri¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu podtadil tento
posudkovy lékat pod kapitolu II, oddil A, polozku 1b ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.,
podle které stanovil miru poklesu pracovni schopnosti 25 % s tim, Ze invalidita u zalobce
zanikla dnem 12. 2. 2021. Na zakladé tohoto zavéru pristoupila zalovana k vydani
rozhodnuti ze dne 5. 3. 2021, kterym zalobci od 18. 4. 2021 invalidni dichod odnala. Proti
uvedenému rozhodnuti podal Zalobce namitky a vramci fizeni o téchto namitkach
prezkoumal jeho zdravotni stav 1ékat Ceské spravy socidlniho zabezpeeni Ostrava dne 26.
3. 2021 a podle jeho posudku rozhodujici prfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu zalobce bylo postizeni uvedené v kapitole II, oddilu A, polozce 1b ptilohy k vyhlasce
¢. 359/2009 Sb., pro které stanovil miru poklesu pracovni schopnosti 25 %. Nasledné o
téchto namitkach zalobce rozhodla zalovana Zalobou napadenym rozhodnutim.
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5. Jelikoz rozhodnuti soudu v daném pripadé, kdy se jedna o davku dachodového pojisténi
podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obc¢ana a jeho dochovanou pracovni
schopnost, je zavislé predevsim na odborném lékarském posouzeni, vyzadal krajsky soud
odborny léka¥sky posudek PK MPSV CR, pracovisté Ostrava, kterd je podinim tohoto
posudku povolana primo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb.,
v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, ze vychazela pti jeho
vypracovani z Uplné spisovée dokumentace Okresni spravy socialnitho zabezpeceni
v Novém Jitiné, ze zdravotnické dokumentace od praktického lékate MUDr. J. S.,
z nalezu ORL MUDir. L. K., MBA ze dne 6. 9. 2021, radioterapie MUDr. P. B., Ph.D. ze
dne 9. 9. 2021, z nélezu MUDr. J. S. ze dne 22. 12. 2020, vy$et¥eni ORL a chirurgie hlavy a
krku MUDr. S.K. ze dne 23. 9. 2020, v nalezu onkologie MUDr. B. ze dne 4. 2. 2021,
z vy$etfeni ORL a chirurgie hlavy a krku MUDr. B. ze dne 29. 1. 2021 a MUDr. S. ze dne
22. 2. 2021. Rozhodujici pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce je
karcinom kofene jazyka s metastazemi do lymfatickych uzlin krku vlevo - (T2N3MO0G3)-
se stavem po radioterapii a chemoterapii ukondené v breznu 2017; tento stav je dlouhodobé
stabilizovany s remisi nemoci, postizeni lehké. Miru poklesu pracovni schopnosti stanovila
PK MPSV podle kapitoly II, oddilu A, polozky 1b, horni hranici této polozky, tj. 25 %,
sohledem na residualni ztizené polykani, chrapot, poruchu chuti a lehkou poradia¢ni
hypothyreosu. Posudkova komise dodala, ze zalobce ma zachovanou schopnost nadale
vyuzivat své pracovni zkusenosti a znalosti, proto tuto horni hranici nenavysila. Zdravotni
postizeni neni takového stupné zavaznosti a rozsahu, aby odivodnovalo hodnoceni podle
polozek 1c, d nebo e téze kapitoly a oddilu citované vyhlasky, nebot se nejedna o
onkologické onemocnéni v aktivni lécbé nebo do 6 mésict po jejim ukonéeni, onemocnéni
parcialné ¢i plné generalizované zpusobujici zavazné funkéni poruchy.

6. Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho
(dale jen ,s. f. s.) pfi prezkoumavani napadeného rozhodnuti zalované vychazel ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani zalovaného spravniho
organu. Pritom dospél k zavéru, ze zalobce k datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti
3. 6. 2021 nebyl invalidni. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpisu, je totiz pojisténec invalidni, jestlize zdtvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.
Podle odst. 2 téhoz ustanoventi, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o
35%, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné, jestlize poklesla nejméné o
50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné a jestlize poklesla nejméné
0 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné. Pokles pracovni schopnosti u zalobce ¢inil 25
% a tento zavér jednoznatné vyplyva z citovaného posudku PK MPSV CR, o jehoZ
Gplnosti, spravnosti a presvédéivosti nema krajsky soud dtvodu pochybovat. Posudkova
komise posuzovala zdravotni stav ve slozeni posudkového lékate a dal$tho lékate -
internisty, tedy lékafe z oboru nemoci, ktera je dominantni v dlouhodobé nepfiznivém
zdravotnim stavu Zalobce. Podle PK MPSV CR rozhodujici p¥i¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce, ktery byl k datu vydani zalobou napadeného
rozhodnuti 3. 6. 2021 dlouhodobé stabilizovany s remisi nemoci, byl stav po radioterapii a
chemoterapii ukoncéené v breznu 2017 pro karcinom kofene jazyka s metastazami do
lymfatickych uzlin krku vlevo T2N3MO, ktery posudkova komise hodnotila podle
kapitoly II, oddilu A, polozky 1b pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., a stanovila pokles
jeho pracovni schopnosti horni hranici této polozky, tj. ve vysi 25 %. V hodnoceni
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procentniho poklesu pracovni schopnosti se tak ztotoznila se zavéry posudkovych lekara
Okresni spravy socidlntho zabezpeteni i Ceské spravy socidlnitho zabezpeeni. Krajsky
soud k uvedenému dodava, ze posouzeni miry poklesu pracovni schopnosti a stanoveni dne
vzniku invalidity je otazkou odbornou medicinskou a rozhodnuti soudu tak zavisi
predevsim na odborném lékarském posouzeni. Spravni soud si proto nemuze ucinit tsudek
o této otazce sam, stejné tak si tento Gsudek nemize udélat sam zalobce. Je tfeba zdaraznit,
ze posouzeni podraditelnosti zdravotniho stavu zalobce pod korespondujici ustanoveni
vyhlasky, tzn. zhodnoceni zdravotniho stavu, urleni rozhodujicitho zdravotniho postizeni
a prepocet procentni miry poklesu pracovni schopnosti soud neprovadi, protoze jde pravé
o ten typ odborné uvahy, jiz soud, ktery nedisponuje potfebnymi medicinskymi znalostmi
z oboru posudkového 1ékatstvi, nedini sam, ale vychazi z dikazu posudkem prislusné
posudkové komise. Pfi objektivnim hodnoceni zdravotniho stavu zalobce posudkovou
komisi pro tucely pfiznani invalidniho dichodu nelze brat v Gvahu to, ze zalobce sva
zdravotni postizeni subjektivné vnima jako téz$i nebo ze by je zafadil do jiné kapitoly
ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., nez jak je vyhodnotili a zaradili posudkovi lékafi (viz
napriklad rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 14. 3. 2018 ¢. j. 6 Ads 23/2018-37).
Posudek PK MPSV CR ze dne 11. 10. 2021 byl vypracovan pro téely tohoto ptezkumného
soudniho fizeni dostatecné, presvédlivé a uplné, priemz i sam zalobce u Ustntho jednani
uvedl, ze posudkova komise méla veskerou jeho zdravotni dokumentaci a ze zadnymi
dal$imi zdravotnimi omezenimi, nez je v tomto posudku uvedeno, netrpi.

. Jelikoz zalobce k datu 3. 6. 2021 nebyl invalidni, Zalovana nepochybila, kdyz napadenym
rozhodnutim namitky zalobce zamitla a potvrdila zaroven sve rozhodnuti ze dne 5. 3.
2021, kterym mu invalidni dichod odnala.

. Na zakladé vyse uvedeného krajsky soud v souladu s ust. § 78 odst. 7 s. . s. zalobu zalobce
zamitl, nebot neni divodna.

. Zadnému z Gcastnikl nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladd fizeni, nebot zalobce
v fizeni Gspésny nebyl a zalovana na jejich nahradu narok ze zakona nema (ust. § 60 odst.
2s. t.s.aust. § 118d zakona ¢. 582/1991 Sb., v platném znéni).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost k Nejvys$simu spravnimu soudu v Brné
ve lhuté dvou tydnd od jeho doruceni.

Podminkou tizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud
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stézovatel nebo jeho zastupce nema vysokoskolské pravnické vzdélani.

Ostrava 25. listopadu 2021

JUDr. Petr Indradek
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