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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu Mgr. Veroniky
Jutickové asoudcd JUDr. Tomase Langaska a JUDr. Filipa Dienstbiera v pravni véci
valobce: J. P., proti Zalované: Vézetisk4 slu¥ba Ceské republiky, Véznice Horni Slavkov,
sidlem Hasicska 785, Horni Slavkov, tykajici se zaloby proti rozhodnuti specialniho
pedagoga Zalované ze dne 15.7.2021, & j. VS-112835/CJ-2021-800832-KRO-T, o kasaéni
stiznosti ~ zalobce  proti usneseni  Krajského soudu v Plzni  ze dne 16. 9. 2021,
¢.j. 77 A 118/2021 - 17,

takto:
L Kasacni stiznost zalobce se zamita.
I Zalobce nema pravo na ndhradu naklada fizeni o kasa¢ni stiznosti.
III. Zalované se nepifiznava nihrada nakladd fizeni o kasalni stiznosti.

Odtuavodnéni:

I. Vymezeni pfipadu

[1] Zalobou podanou u Krajského soudu v Plzni se zalobce domahal zru$eni v zahlavi
oznaleného rozhodnuti specialniho pedagoga zalované, kterym byla zamitnuta jeho
stiznost proti rozhodnuti ze dne 12.7.2021, & j. & j. VS-112835/CJ-2021-800832-KRO-T.
Timto rozhodnutim byl Zalobci ulozen kazensky trest — umisténi do uzavieného oddélent
na 7 dni. Zalobce souasné poZadal o ptiznani osvobozeni od soudnich poplatkd. Uvedl,
ze je ve vykonu trestu odnéti svobody, nema tudiz moznost nic platit, nic kopirovat
ani mnozit. K zadosti dolozil kopii vyplnéného formulafe prohlaseni o osobnich,
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majetkovych a vydélkovych pomérech, vypis z konta vézné ke dni 13. 1. 2021 a exekucni
prikaz soudniho exekutora JUDr. Zdenka Zitky z Exekutorského uradu Plzen-mésto
ze dne 1. 7. 2021, ¢. j. 108 EX 09744/16 - 334.

[2]  Usnesenim oznalenym v zdhlavi krajsky soud priznal zalobci osvobozeni
od soudnich poplatkii v rozsahu 90 %. Poukazal nato, zezdokladt predlozenych
zalobcem vyplyva, ze ve vykonu trestu pracuje na pozici pomocného délnika, za coz
pobird odménu 1451 K¢. Zalobce nevlastni majetek vétsi hodnoty, jeho vydaje spocivaji
v nakladech zavykon trestu odnéti svobody vevysi 1500 K¢ Ve vypisu z zalobcova
osobniho étu ve véznici je uveden zustatek ve vysi 667 K¢. Zalobce prilozil k navrhu také
kopii exekucniho prikazu k provedeni exekuce srazkami ze mzdy ze dne 1.7.2021
znéjictho na Castku 8 565 K¢, ze kterého je zrejmé, ze zalobce ma dluh vudi Vézenské
sluzbé Ceské republiky, konkrétné Veéznici Kynsperk nad Ohfi. Krajsky soud dospél
k zavéru, ze zalobci jeho majetkova situace skute¢né neumoznuje Ghradu soudniho
/ / Ve 4 v v v Ve 4 4 / 4 4
poplatku v plné vysi. Zaroven vSak uvedl, ze ptiznani plného osvobozeni od soudnich
o 4 M A / v/ \4 M i v
poplatkt je zakonem vyhrazeno pro zcela mimoradné pripady, kdy se zalobce objektivné
oV v M 4 4 4 4 4 M /
nemuze prostrednictvim zaplaceni soudniho poplatku spolupodilet na nakladech spojenych
s vedenim soudniho fizeni. Za situace, kdy zalobce dosahuje alespon jistého prijmu, ma
/ v, 7/ **V_V 4 M v J4
ve vykonu trestu odnéti svobody zajisténo bydleni astravu anajeho konté se nachazi
byt nizky, ale prece jen zustatek, krajsky soud uzavrel, ze se muze podilet na povinnosti
nést naklady vedeného rizeni alespon symbolicky.

II. Kasacni stiznost a vyjadfeni zalované

[3]  Zalobce (dale téz ,stézovatel®) podal protiusneseni krajského soudu kasacni
stiznost, v niz namital, Ze ve vykonu trestu odnéti svobody sice pracuje, nicméné jeho
/ v 717 / v v N4 vV 4 4 v
vydélek neodpovida vydélku zaméstnance pracujictho v bézném pracovnim poméru.
Stézovatel mél za to, ze neni v jeho moznostech uhradit soudni poplatek za vedené fizeni,

byt v rozsahu 10 %.

[4]  Zalovana prava vyjadrit se ke kasacni stiznosti nevyuzila.

IIT. Posouzeni Nejvy$sim spravnim soudem

[5]  Stran naplnéni podminek fizeni o kasalni stiznosti Nejvy$si spravni soud predné
uvadi, Ze s ohledem na charakter napadeného procesniho usneseni krajského soudu netrval
na zaplaceni soudniho poplatku za kasacni stiznost. Jak uvedl rozsiteny senat Nejvyssiho
spravniho soudu v usneseni ze dne 9.6.2015, &.j. 1 As 196/2014 - 19, ¢. 3271/2015 Sb.
NSS: ,StéZovatel md povinnost zaplatit poplatek za 7izeni o kasacni stiznosti jen tehdy, pokud
kasacni stiznost sméfuje proti rozhodnuti krajskébo soudu o navrbu ve véci samé (o Zalobé)
¢ o jiném ndvrbu, jehoz podint je spojeno s poplatkovou povinnosti.“ Z tychz divoda netrval
Nejvyssi spravni soud ani na povinném zastoupeni advokatem (tamtéz, bod [29]).

[6]  Nejvyssi spravni soud kasaéni stiznost posoudil a dospél k zavéru, ze neni divodna.
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[71  Podle § 36 odst. 3 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. f.s.%),
ucastnik, ktery doloZi, Ze nemd dostatecné prostiedky, miize byt na vlastni Zddost usnesenim
predsedy sendtu zldsti osvobozen od soudnich poplatkd. Priznat icastnikovi osvobozeni
od soudnich poplatki zcela Ize pouze vyjimecné, jsou-li proto zvlast zdvazné divody, a toto
rozhodnuti musi byt odiivodnéno. Dospéje-li vsak soud k zivéru, Ze navrh zjevné nemiize byt
uspésny, takovou Zddost zamitne. Priznané osvobozeni kdykoliv za 7izeni odejme, popripadé
i se zpétnou ncinnosti, jestlize se do pravomocného skonceni vizeni ukdze, Ze poméry scastnika
priznané osvobozeni neoduvodriuji, popripadé neodivodriovaly. Pfiznané osvobozeni
se vztabuje i na rizeni o kasacni stiZznosti“ (pozn.: zvyraznéni podtrzenim doplnil Nejvyssi
spravni soud).

[8]  Z citovaného ustanoveni zakona vyplyva, ze Gplné osvobozeni od poplatku lze
Ve / V 4 M / A4 M M IV 4 v / o o
ptiznat pouze ucastnikovi, ktery dolozi existenci zvlast zavaznych duvodu pro tento
/o v / M vVv/ 4 4 vV Vv M / M 4
vyjimeény postup soudu. Nejvyssi spravai soud se zcela ztotoznuje s vychodisky, ktera
krajsky soud popsal podbody 5 az6 napadeného wusneseni, ze uplné osvobozeni
od soudnich poplatkd, jehoz se stézovatel v daném prfipadé domaha, je podle soucasné
pravanl Upravy (po novelizaci provedené zakonem ¢.303/2011Sb.) institutem zcela
/o v / VeV \4 v/ 4 / 4 \4 v 4 / 4 IV 4 \4 /
vyjimeénym, pfiemz primo ze zakona vyplyva, ze pro né museji byt dany zvlast zavazné
divody. Z divodové zpravy knovele soudntho fadu spravmniho provedené
zakonem ¢. 303/2011 Sb.  vyplyva, zetato zména byla ,motivovina snabou o to,
aby se iicastnik, ktery nemd dostatek prostredki na zaplaceni soudnich poplatki v plné vysi,
podilel alespori drobnou Cistkou, kterou je schopen zaplatit, na nakladech soudniho 7izeni*. Je
tudiz zadouct Gcastnika fizeni osvobodit jen Castecné, lze-li po ném spravedlivé pozadovat,
aby byt jen z uréité Casti poplatkovou povinnost splnil (usneseni rozsifeného senatu
Nejvyssitho spravniho soudu ze dne 27.5.2010, ¢.j.1 As70/2008 - 74, ¢. 2099/2010 Sb.
NSS).

[91  Ze skutednosti tvrzenych a dolozenych stézovatelem vyplyva, ze ve vykonu trestu
odnéti svobody pracuje na pozici pomocného délnika, za coz pobira odménu 1451 K¢.
Nevlastni majetek vétsi hodnoty. Jeho vydaje spocivaji v nakladech za vykon trestu odnéti
svobody ve vysi 1500 K¢ Ve vypisu z osobniho Gctu stézovatele ve véznici je uveden
zustatek ve vysi 667 KC. Stézovateli lze prisvédlit, ze jeho prijem z vydéle¢né Cinnosti neni
/ 717 / v o /. VvV 4 4 v M /

vysoky a neodpovida vydélkim dosahovanym v bézném pracovnim poméru. Krajsky soud

. 4 v . \4 vV Vv ’ / v, 7/ **V_V 4
nicméné zohlednil, Ze stézovatel ma ve vykonu trestu odnéti svobody zajisténo bydleni
astravu anajeho osobnim konté se nachizi byt nizky, ale kladny zistatek. Dospél
tedy k zavéru, ze i v pripadé, kdy stézovatel alesporn symbolickou ¢ast soudniho poplatku
zaplati, nemGZe to pro néj znamenat materialni hrozbu, nebot jeho zakladni potfeby coby
vézné jsou zajistény statem.

[10] Dle Nejvyssiho spravniho soudu krajsky soud v projednavaném ptipadé dostal
pozadavkim na dostatecné odtvodnéni napadeného usneseni anepochybil v zavéru,
ze pfijmy stézovatele sice nejsou vzhledem k jeho nezbytnym vydajim ajeho celkové
majetkové situaci dostatecné (a proto bylo diivodné stézovatele osvobodit od soudnich
poplatk z¢asti), avsak zarover mu zistatek finanénich prostfedka dovoluje, aby se alespon
nepatrnou, symbolickou ¢astkou, kterd v projednavaném ptipadé ¢ini 300 K¢ (10 %
z Castky 3 000 K¢), podilel na ,financovani“ jim vyvolaného soudniho fizeni. Nejvyssi
spravni soud v této souvislosti odkazuje také nazavéry obsazené v rozsudku
ze dne 15. 5. 2013, ¢.j. 6 As75/2013 - 18, bod [15], tykajici se mantineld soudcovského
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uvazeni ve vécech osvobozovani od soudnich poplatku: ,Je treba pripustit, Ze v otazkdch
Castecného osvobozeni od soudnich poplatkii bude jiZz z povahy véci vidy pritomna jista mira
uvdzeni toho kterého predsedy sendtu. UdrZi-li se toto wvdZeni v zakonnych mezich a bude
odpovidat skutkovym okolnostem, nemiize byt samo uZiti soudcovského wvdzeni divodem
pro zruseni prijatého usneseni o osvobozeni od soudnich poplatki Nejvyssim spravnim soudem.
V souzeném pripadé soudcovské uvazeni ztéchto mantinelt dle Nejvyssiho spravniho
soudu nevybocilo.

[11] Zavérem Nejvyssi spravni soud dopliuje, ze vyvolal-li stézovatel soudni fizeni
v disledku presvédceni o duvodnosti podané zaloby, bude mu v pfipadé aspéchu ve véci
./ 4 v/ 4 4 v v 4 M 4

jim zaplacena cast soudniho poplatku nasledné zalovanou uhrazena v ramci nahrady
nakladu soudniho fizeni. Podileni se na thradé soudniho poplatku je tedy soucasné
1 vyrazem viry navrhovatele v dspésnost jim vyvolaného soudniho sporu.

IV. Zavér a naklady fizeni

[12] Na zakladé vyse uvedenych dtvodi Nejvyssi spravni soud neshledal kasaéni stiznost
divodnou, a proto ji podle § 110 odst. 1 posledni véty s. f. s. zamitl.

[13] O nakladech fizeni o kasalni stiznosti Nejvyssi spravai soud rozhodl podle § 60
odst. 1 a7 s. t.s. ve spojent s § 120 s. f. s. Zalobce (stézovatel) nemél ve véci aspéch, nema

4 / 4 o v/ 4 < vV / v / v/ / 4 4
proto pravo nanahradu nakladd fizeni. Uspésné zalované zadné naklady nad ramec
obvyklé Uredni ¢innosti nevznikly, nahrada naklada fizeni se ji tudiz nepfiznava.

Poucdeni: Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné dne 6. ledna 2022

Mgr. Veronika Jurickova
predsedkyné senatu



