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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utednickovou v pravni véci

zalobce: L. Z.
proti
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem 150 00 Praha 5, Kfizova 25
o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 29. 1. 2021, o invalidni dtichod
takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z Géastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odavodnént:

. Zalobce se podanou Zalobou doméihal zruSeni v zahlavi uvedeného rozhodnuti Zalovane,
jimz byly zamitnuty jeho namitky proti rozhodnuti CSSZ ze dne 2. 11. 2020 ¢. j. X,
kterym byla zamitnuta zadost zalobce o zménu vyse invalidnitho dichodu z davodu
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[Zadejte text.]

zhorseni zdravotniho stavu, a uvedené rozhodnuti spravniho organu I. stupné bylo
potvrzeno.

. Zalobce namital, Ze rozhodnuti povaZuje za nespravné z divodu dlouhodobé nepfznivého
zdravotniho stavu, a to jiz od roku 1997 dosud. Dochazi k jeho postupnému zhorsovani, a
to 1 v disledku vice zdravotnich postizeni - cukrovka, bolesti bederni patete, opakujici se
DNA, deprese. Na zakladé zhorSeného stavu a Spatnych laboratornich vysledki a
doporuceni kardiologa byl zatazen na klinické hodnoceni pfipravku AMG 145, které bude
probihat az do zari roku 2021. Rovnéz odborné vysetreni patere bylo z divodu omezeni
provozu kvuli COVID-19 na neurologickém oddéleni preloZeno az na kvéten 2021. Po 17
letech od provedené operace 4nasobného bypassu, a ani v budoucnu, se jeho zdravotni stav
nezlepsi vzhledem k Zivotnosti bypassu, ktera neni neomezena.

. Zalovana navrhla zamitnuti zaloby.

. Ze spravniho spisu bylo zji$téno, e rozhodnutim Ceské spravy socialniho zabezpeleni ze
dne 2. 11. 2020 ¢. j. X byla zamitnuta zadost zalobce o zménu vySe invalidniho dachodu
z divodu zhor$eni zdravotniho stavu. Podkladem rozhodnuti byl posudek OSSZ Ostrava
ze dne 14. 10. 2020, podle néhoz je zalobce nadale invalidni pro invaliditu druhého stupné
podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist.
V posudkovém zavéru posudku OSSZ Ostrava je konstatovano, ze rozhoduyjici pri¢inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce je chronicka ischemicka choroba
srde¢ni. Zalobce je dale v pé&i psychiatrické ambulance pro stfedné tézkou depresivni fazi.
Miru poklesu pracovni schopnosti uréil posuzujici lékar s prihlédnutim k zavaznosti
zdravotniho postizeni, jeho komplikacim, charakteru zivotnitho povolani i dal$im
onemocnénim dolni hodnotou doporucéeného rozpéti dle kapitoly IX, oddil A, polozka 1c,
prilohy kvyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni
schopnosti 50 %. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 4 citované
vyhlasky neméni.

. Proti oznatenému rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeleni ze dne 2. 11. 2020
podal zalobce namitky, o nichz zalovana rozhodla zalobou napadenym rozhodnutim ze
dne 29. 1. 2021 &. j. X tak, Ze se namitky zamitaji a rozhodnuti CSSZ ze dne 2. 11. 2020 & j.
X se potvrzuje. Zalovani vychazela z posudku o invalidité vypracovaného posudkovym
lékatem LPS CSSZ ze dne 15. 1. 2021, v jeho posudkovém zavéru se uvadi, Ze rozhodujici
pri¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je ischemicka choroba srdec¢ni chron.
susp. dusnost jako AP II, srde¢ni selhavani NYHA II pfi systo. dysfunkci LK EF 40 %,
BPTR. Ostatni onemocnéni, tak jak jsou dolozena, jsou dle posudkového lékare méné
vyznamna a byla vyuzita k maximalné moznému navySeni procentni miry poklesu o 10 %.
Stran hodnoceni ischemické choroby srde¢ni: NYHA II odpovida polozce 1 b, taktéz EF
LK 40 odpovida polozce 1 b, tudiz lze posoudit podle polozky 1 b a nikoliv podle polozky
1 ¢, oddilu A, kapitoly IX, prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. Miru poklesu pracovni
schopnosti stanovil posudkovy lékai v rozsahu 40 % a vzhledem k dalsimu postizeni
zdravotniho stavu podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky zvysil tuto hodnotu o 10 % na
celkovych 50 %.

. Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 13. 5. 2021, ktery si zdejsi soud
vyzadal v tomto fizeni, bylo zjisténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti, tj. k datu
29. 1. 2021, byl zalobce invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., Slo o invaliditu druhého stupné podle § 39 odst.
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2 pism. b) téhoz zakona. Posudkova komise zasedala ve slozeni predseda komise MUDr.
M. M., dal$im lékafem byl MUDr. A.P., s odbornosti interni lekarstv1, ¢lenkou komise
byla i tajemnice Ing. M. K. Zalobce byl u jednani posudkové komise p¥tomen a posudkove
komisi predlozil dalsi lékarské nalezy. Na dotaz, jaké ma subjektivni potize, zalobce
odpovédél, ze ma trvalé potize, nyni se mu situace zhorsuje, ma nejhorsi vysledky za
poslednich 23 let, dostava injekce a je to trochu lepsi. V praci nemtze vydrzet, je to
narocné. Je obtizné najit si praci s jeho stavem. Nevi, jestli mu bypass vydrzi do dichodu.
Dusnost se zvySuje, psychika se zhorsuje. Natékaji mu nohy, ma bolesti pod hrudnikem.
Uziva velké mnozstvi léka na krev, tlak, cukrovku, cholesterol, na DNU, astma, patef. Na
depresi momentalné 1éky neuziva. Po praci byl stale unaveny. Na dotaz sdélil, ze vazi asi
cca 103 kg. Veskeré volnocasové aktivity musel prerusit, jiz je nezvladal. Posudek obsahuje
diagnosticky souhrn, vycet nalezt a dalsi podkladové dokumentace, z nichz posudkova
komise Vychézela zjisténi ze stézejnich lékarskych nalezi. Posudkova komise uvedla, ze
rozhodujici pficinou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu zalobce, ktery byl k datu
vydani napadeného rozhodnuti CSSZ 29. 1. 2021 stabilizovin s popsanou poruchou
funkce, byla chronicka ischemicka choroba srde¢ni, obéhové kompenzovana NYHA II,
s lehkou systolickou dysfunkci levé srde¢ni komory, EF LK = 40 %, s lehkou dilataci levé
siné, stav po koronarnich angioplastikach v roce 2003 a po koronarnim bypassu v lednu
2004, uvedena v ptiloze k vyhlasce ¢ 359/2009 Sb., ve znéni platném v dobé vydani
rozhodnuti, v kapitole IX, oddil A, polozka 1, pism. b) vedouci k poklesu pracovni
schopnosti na horni hranici rozmezi (20-40 %), tj. o 40 %. Tuto hodnotu posudkova
komise zvysila o 10 % dle § 3 citované vyhlasky pro dalsi zjisténé chorobné stavy na
celkovych 50 %. Nehodnotila dle polozky 1c ani 1d, protoze nebyly zjiStény ptriznaky
tyto polozky charakterizujici V hodnoceni pism. poloiky 1 posudkové komise uvedla, ze
neni v souladu se zavéry PL OSSZ Ostrava, protoze EF LK neni cca 30 %, ani nejde o
srde¢ni selhavani NYHA III. V hodnocent je v souladu se zavéry PL CSSZ v nimitkovém
fizeni. Dle posudkové komise potize, které zalobce uvedl v Zalobé, a u jednani posudkove
komise, jsou odGvodnitelné zjisténymi diagnozami. Lékarské nalezy, dodané v prubéhu
fizeni, nepfinaseji nové posudkové vyznamné skutecnosti k datu napadeného rozhodnuti.
Posudkova komise dale uvedla, ze navzdory tvrzenému zhorsovani zdravotniho stavu
zustava funkéni postizeni srdce od provedeneho bypassu v roce 2004 nezhorseno, EF LK je
40-45 %. Zalobce viak nedodriuje Zivotospravu a rerimové opatieni, p¥ibird na vize (dle
propoustéci zpravy z kardiologického oddéleni Nemocnice Podlesi mél vlednu 2004
hmotnost 90 kg, nyni dokonce 109 kg, v dusledku ¢ehoz se rozviji metabolicky syndrom a
bolesti zad. Obezita je zatim bez lécby na odborném pracovisti. Posudkové komisi neni
znam rozumn}'f dtvod, pro ktery by Zalobce nemohl snizit svou télesnou vahu a ptiznivé
ovlivnit prognozu metabolického syndromu Zlepsem zdravotniho stavu pod lékatskou
kontrolou je mozne, vSe zavisi na jeho pOStOJl a zméné zivotniho stylu. Pfiméfeny pohyb
muze napomoci redukci vahy. Deprese jsou osetfujicim psychiatrem hodnoceny jako
nespecificka depresivni porucha lehka az stfedné tézka s vyznamnymi situacnimi vlivy.
Figuruje v nalezech psychiatra od ledna 2009 a neni prokazano jeji zhorSeni. Naopak jiz
neni prokazovana jaterni toxometabolicka porucha, uvadéna v posudku posudkové komise
MPSV Ostrava 10. 4. 2009. Rozhodujici pticinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu nelze hodnotit podle kapitoly IX, oddil A, polozka 6, pism. c), ptilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., v platném znéni, protoze mira poklesu pracovni schopnosti po vykonech na
véncitych tepnach se podle vysledku opera¢niho zakroku hodnoti podle polozky 2, oddilu
A, kapitoly IX, v pfipadé pretrvavajictho nebo rozvinuvsiho se chronického srdeéniho
selhani, podle polozky 1, pfi pretrvavani arytmii podle polozky 7. U Zalobce nejde o stav
pooperacni korekci srdecni vady, vady velkych cév a aneurysmat. Posudkova komise
uzavrela, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti zalobce byl invalidni podle § 39 odst. 1
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zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., slo o invaliditu druhého stupné
podle § 39 odst. 2 pism. b) téhoz zakona.

. Vzhledem k ndmitkdm Zalobce k tomuto posudku soud pozidal PK MPSV v Ceskych
Budgjovicich o zpracovani srovnavaciho posudku. PK MPSV CR v Ceskych Budé&jovicich
podala posudek 12. 10. 2021. Posudkova komise zasedala ve slozeni predseda komise
posudkovy lékat MUDr. V. T., MUDr. D. D. - odbornost psychiatrie, MUDr. D. N. -
odbornost kardiologie, internista. V posudkové komisi dale zasedala tajemnice Mgr. L. J. I
srovnavaci posudek obsahuje vycet lékarskych nalezi a dalsich podkladd, z nichz
posudkova komise vychazela, diagnosticky souhrn, zjisténi ze stézejnich lékatskych nalezd.
Posudkova komise konstatovala, ze dominujici zdravotni postizeni u zalobce je kardialniho
charakteru, kdy pfi chronické ischemické chorobé srdeéni prodélal v minulosti (1997)
infarkt myokardu. Kardiologické vysetfeni hodnoti stav funkcéné odpovidajici stupni
NYHA II. Echokardiografické vysetfeni zejména popsalo systolickou dysfunkci levé
komory srdedni pti popsané poruse motility s EF LK 40-45 % a lehkou dilataci levé siné.
Posudkova komise dosla k zavéru, ze se u zalobce k datu vydani zalobou napadeného
rozhodnuti jednalo o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, rozhodujici pfi¢inou
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu bylo chronické srdecni selhani slehkym
poklesem vykonnosti, kdy byl stav funkéné hodnocen stupném NYHA II, systolicka
dysfunkce levé komory srdeni byla 40-45 %. V zadném pripadé se u zalobce nejednalo o
funkéni stupent NYHA 1T s prokazanou EF LK cca 30 %. Dle posudkové komise zalobce
byl schopen pracovniho zarazeni s vyloucenim predevsim tézké fyzické prace, pretézovani
patefe, tj. bez zvedani tézkych bremen, nevhodna je dale i prace v nepfiznivych
klimatickych podminkach a ve vynucenych polohach, dale pak i prace kladouci zvysené
naroky na psychické funkce. Zalobce byl schopen prace lehkého charakteru svyse
uvedenym omezenim, s moznym i vyuzitim stfedoskolského vzdélani, naptiklad obsluhy
jednoduchych stroja ¢ pfistroju, kontroly vyrobkd, administrativni prace apod.
Rozhodujici pri¢ina dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu odpovidala k datu vydani
napadeného rozhodnuti zdravotnimu postizeni uvedenému v kapitole IX, oddil A, polozka
1b, prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., ve znéni platném v dobé vydani napadeného
rozhodnuti, kde je mira poklesu pracovni schopnosti stanovena na 20-40 %. Posudkova
komise tento pokles stanovila na 40 %. Posudkova komise volila horni hranici miry
poklesu pracovni schopnosti pro toto zdravotni postizeni s pfihlédnutim k tizi uvedeného
zdravotniho postizeni. Vzhledem k dal$im zdravotnim postizenim aplikovala § 3 vyhlasky
¢. 359/2009 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu a zvysila horni hranici miry poklesu pracovni
schopnosti o dalsich 10 % na celkovou hodnotu 50 % miry poklesu pracovni schopnosti.
Zalobce byl schopen vykonavat po vzniku invalidity druhého stupné vydéle¢nou &innost
zejména s podstatné mensimi naroky na télesné schopnosti. Posudkova komise dale
poznamenala, ze pokud by v zajmu srovnatelnosti bylo zvoleno za rozhodujici pficinu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu jiné zdravotni postizeni (nez kardialniho
charakteru), tak by toto bylo hodnoceno nizs$i procentni mirou poklesu pracovni
schopnosti, nez je uvedeno pti hodnoceni vyse. Tato ostatni zdravotni postizeni (viz
diagnosticky souhrn) nejsou posudkové tedy tak vyznamna jako posudkovou komisi
uvedena rozhodujici pri¢ina dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu. Posudkova
komise uzavrela, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byl Zzalobce invalidni podle § 39
odst. 1 zikona & 155/1995 Sb., ve znéni zikona & 306/2008 Sb. Slo o invaliditu druhého
stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) téhoz zakona.

. Zalobce nesouhlasil ani se zavéry srovnavaciho posudku. Zddraznil, %e ve 36 letech
prodélal infarkt, pred 18-ti lety mu délali bypass. Trpi chronickym onemocnénim cév, cévy
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se mu zuzuji. Lékafi hodnoti jeho zdravotni stav pokazdé jinak, neshoduji se. Vyslovil
nazor, ze spravné mély posudkové komise podradit jeho dlouhodobé neptiznivy zdravotni
stav pod polozku 1c, oddil A, kapitolu IX, prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. Pokud by
zdravotni postizeni bylo hodnoceno podle uvedené polozky, pak by po pfislusném
navyseni dosahl poklesu miry pracovni schopnosti v rozsahu 70 % a jednalo by se tedy o
vyssi stupen invalidity.

. Soud konstatuje, ze stézejni otazkou v této véci bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobce.

Soud byl proto povinen Vyéédat st odborny lékarsky posudek V soudnim fizeni ve vécech
dichodového po]lstem posuzuje zdravotni stav ve vztahu k urceni invalidity a jejiho stupné
Ministerstvo prace a socilnich véci CR prostfednictvim svych posudkovych komisi, jak
plyne zust. § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socidlafho
zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich predpisu. Tato komise je opravnéna nejen k celkovému
posouzeni zdravotniho stavu a zachované pracovni schopnosti zalobce, ale také
k posouzeni schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti a k zaujeti posudkového zavéru o
invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Posudkové fizeni je specifickou formou spravni
Ve i V7 N4 4 4 v v / o o Ve
dinnosti spocCivajici v posouzeni zdravotniho stavu obcana a nékterych dusledku z né;
/. N4 A 4 v 4 o 4 **V_V 4
vyplyvajicich pro oblast socialniho zabezpeceni a dichodového pojisténi. Jde o postup
posudkového organu, jehoz hlavnim obsahem je posudkova ¢innost, ktera predpoklada
vedle odbornych lékatskych znalosti téZ znalosti z oboru posudkového lékatstvi. Posudek,
ktery spliuje pozadavek tUplnosti a presvédéivosti a ktery se vyporadava se vsemi
rozhodyjicimi skuteénostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem pro posouzeni
4 i 4 M v 4 4 4 / 4 v v /
spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti. Posudkovy zavér by mél byt
4 Ve V o v v v Ve 4 i 4 4 i oV 4
nalezité zdivodnén, aby byl presvédCivy i pro soud, ktery nema, a ani nemuze mit,
odborné lékarské znalosti, na nichz posouzeni invalidity zavisi predevsim (viz rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 6 Ads 23/2018-37).

Krajsky soud dale povazuje za nutné zduraznit, ze posudkove lékarstvi je specializované

medicinské odvétvi a podrazeni zjisténého zdravotniho postizeni pod pfislusnou polozku

vyhlasky o posuzovani invalidity maze provést pouze odbornik z této oblasti. Jeho cinnost

nemuze nahradit soud, ale ani lékaf s jinou specializaci, ktery nema odborné predpoklady
4 4 v IV Vi yan . 1.

pro hodnoceni zdravotniho stavu zalobce podle vyhlasky o posuzovani invalidity.

Za rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu se povazuje takové
zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti podle
charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pficemz
zdravotni postizeni podradi podle jeho druhu a intenzity pod pfislusnou kapitolu, oddil a
polozku prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a soucasné odtivodni stanovenou miru
poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, véetné pripadného navyseni
podle § 3 této vyhlasky.

Za Ulelem posouzeni zdravotniho stavu zalobce byl vypracovan shora citovany odborny
lékarsky posudek Posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé. S ohledem na namitky Zalobce
byl vypracovin Posudkovou komisi MPSV CR v Ceskych Budejov1c1ch srovnavaci
posudek. Posudky byly vypracovany s nalezitostmi uvedenymi v § 7 vyhl. ¢. 359/2009 Sb.,
o posuzovani invalidity, a na zakladé aktualni zdravotni dokumentace zalobce. Komise
vychazely z kompletni zdravotni dokumentace zalobce. K dispozici mély také lékarské
nalezy, které jim zalobce dolozil v prubéhu fizeni. Posudkové komise podaly posudek
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v fadném slozeni stanoveném v § 16b zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
A 4 v 4 v_ 7 Vev/ v * o
socialniho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpist.

13. Jak bylo uvedeno vyse, spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni dichod

14.

neprezkoumava, ovéruje pouze to, zda posudek prislusné posudkové komise je Gplny a
presvédcivy (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 4 Ads 13/2003-54), pripadné
zda byla pfislusna posudkova komise fadné obsazena.

Krajsky soud pfi hodnoceni posudkt posudkovych komisi dospél k zavéru, ze oba
posudky, tj. posudek PK MPSV CR v Ostravé a srovnavaci posudek PK MPSV CR
v Ceskych Budéovicich, jsou uplné a presvédlivé. Posudkové komise presvédéivé
vysvétlily, jaké zdravotni postizeni zalobce je rozhodujici pfi¢inou jeho dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu vcetné jeho hodnoceni v ramci kategorizace dle ptilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity. Soucasné komise vysvétlily, jak byly pfi posuzovani
invalidity zalobce zohlednény jeho dal$i zdravotni potize a profesni zarazeni. Oba posudky
splnuji pozadavek celistvosti, Gplnosti a presvédcivosti a jsou diukazy stézejnimi v tomto
fizeni. Je tfeba poznamenat, ze pozadavek uplnosti a presvédcivosti kladeny na posudky
spociva v tom, aby se komise vyporadala se vsemi rozhodujicimi skute¢nostmi, predevs$im
pak s témi, které namita Gcastnik soudniho fizeni uplatiujici narok na dchod podminény
dlouhodobym nepfiznivym zdravotnim stavem, jakoz i vtom, zda podany posudek
obsahuje nalezité odivodnéni posudkového zavéru tak, aby byl tento zavér presvédéivy
pro soud, ktery nema a ani nemutze mit odborné lékatské znalosti, na nichZz posouzeni
invalidity zavisi predevsim. Dulezitym pravidlem, které nutno zvlasté zduraznit, je ust. §
75 odst. 1 s. . s., jez stanovi, ze pti prezkoumani rozhodnuti soud vychazi ze skutkového a
pravatho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodnuti spravaiho organu, tzn., ze posudkova
komise musi oztejmit své zavéry prave ve vztahu k obdobi, kdy bylo vydano rozhodnuti
ohledné invalidniho diachodu (viz rozsudek NSS ¢. j. 6 Ads 148/2010-68). Krajsky soud
dospél k zavéru, ze oba posudky zcela shodné za rozhodujici pficinu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni
schopnosti oznacuji chronické srdecni selhani s lehkym poklesem vykonnosti, kdy byl stav
funkéné hodnocen stupném NYHA II, systolicka dysfunkce levé komory srdec¢ni byla 40-
45 %. Dle posudkovych komisi v zadném pfipadé se u zalobce nejednalo o funkéni stupen
NYHA III s prokazanou EF LK cca 30 %. Rozhodujici pri¢ina dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu odpovidala kdatu vydani napadeného rozhodnuti zdravotnimu
postizeni uvedenému v kapitole IX, oddil A, polozce 1b, ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009
Sb., ve znéni kdatu vydani napadeného rozhodnuti, kde je mira poklesu pracovni
schopnosti stanovena na 20-40 %, pfi¢emz obé posudkové komise tento pokles stanovily na
40 % a vzhledem k dal$im zdravotnim postizenim podle § 3 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., ve
znéni pozdéjsich predpist, zvysily horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti o
dalsich 10 % na celkovou hodnotu 50 % miry poklesu pracovni schopnosti. K datu vydani
napadeného rozhodnuti byl Zalobce schopen vykonavat vydéle¢nou linnost s podstatné
mens$imi naroky na télesné schopnosti, svyloudenim predevsim tézke fyzické prace,
pretézovani patete, nevhodna byla i prace v neptiznivych klimatickych podminkach a ve
vynucenych polohach, dale pak i prace kladouci zvySené naroky na psychicke funkece.
K datu vydani napadeného rozhodnuti mira poklesu pracovni schopnosti 50 % odpovidala
invalidité druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist. Soud uzavira, ze prosty nesouhlas
s posudkovym hodnocenim, které je v rozporu s predstavou zalobce, je sice pochopitelny,
nejedna se ale o pravné relevantni skutecnost. Skutecnost, ze zalobce subjektivné vnima
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svij zdravotni jinak, nez jak byl zhodnocen posudkovymi komisemi, nemuze byt
dtivodem pro ptiznani vys$i procentni vymeéry poklesu pracovni schopnosti.

S ohledem na vyse uvedené dospél krajsky soud k zavéru, ze zaloba neni divodna, a proto
ji ve smyslu § 78 odst. 7 s. f. s. zamitl. Pti prezkoumani napadeného rozhodnuti soud
respektoval ust. § 75 odst. 1 a 2 s. t. s., vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu
byl v dobé vydani rozhodnuti zalovanou.

O nakladech fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. s. I. tak, ze zadny z Gcastnika nema
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pravo na nahradu naklada tizeni, nebot zalobce ve véci uspéch nemél a zalovana ze zakona
nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhuté do dvou tydnt ode dne
doruceni tohoto rozhodnuti. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 23. 11. 2021

Mgr. Jarmila Utednitkova
samosoudkyné
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