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CESKA REPUBLIKA

_ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradei Kralové - pobocka v Pardubicich rozhodl samosoudkyni JUDr.
Petrou Venclovou, Ph.D., ve véci

zalobce: J.L.
zastoupeny JUDr. Jaroslavou Moravcovou, advokatkou
sidlem Pardubice-Semtin, budova P 9, ¢p. 81, 533 54 Pardubice-
Rybitvi
proti
zalované: Ceska sprava socidlntho zabezpedeni, IC 00006963
sidlem Krizova 1292/25, 150 00 Praha 5 Smichov

v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 22. 4. 2021, ¢. j. X

takto:

I. Rozhodnuti Yalované Ceské sprivy sociilniho zabezpeteni ze dne 22. 4. 2021,

vV . N4 v ’ Vv 4 v/ v’ 4
¢. j. X se rusi a véc se vraci zalované k dalSimu fizeni.

II. Zalovani je povinna nahradit Yalobci k rukim jeho privni zistupkyné
JUDrx. Jaroslavé Moravcové, advokatce, naklady fizeni ve vysi 5 200 K¢, a to ve

lhiité 30 dndi od pravni moci tohoto rozsudku.
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Odtvodnéni:

Rozhodnutim zalované uvedenym ve vyroku tohoto rozsudku byly podle ust. § 90 odst. 5
zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho radu (dale jen ,sprdvni 74d“), zamitnuty namitky
zalobce proti prvostuptiovému rozhodnuti ze dne 12. 2. 2021 ¢. j. X a toto rozhodnuti bylo
potvrzeno. Prvostupniovym rozhodnutim byl Zalobci odniat invalidni dachod podle ust. §
56 odst. 1 pism. a) a podle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dtichodovém pojisténi
(dale jen ,zdkon o dichodovém pojisténi), nebot podle posudku Okresni spravy socialniho
zabezpecleni Pardubice (dale jen ,OSSZ Pardubice) ze dne 27. 1. 2021 zalobce jiz neni
invalidni. Podle uvedeného posudku poklesla pracovni schopnost zalobce z dtvodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu o 25%, tedy jiz nespliiuje podminky pro
ptiznani invalidniho dichodu.

Zalobce napadl rozhodnuti Zalované véasnou Zalobou podanou podle ust. § 65 a nasl.
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale jen s 7 s.%). Podle zalobce se
posuzujici lékat nezabyval jeho skuteénym zdravotnim stavem a invalidni diichod mu byl
odnat na zakladé toho, ze je schopen komunikovat s lékafem a studovat vysokou skolu.
Zalobce je klientem programu Univerzity Hradec Kralové ,Podpora uchazetd a studentd
se specifickymi pottebami Augustin®. Na zakladé tohoto programu ma narok na specifické
studijni podminky, jako je napt. realizace simultanniho pfepisu nebo prodlouzena priprava
u zkousek. Bez téchto podminek by Zalobcovo studium bylo téméf znemoZnéno. Zalobce
ma za to, ze je mu odnétim invalidniho dichodu znemoznéno uplatnit se v budoucnu na
trhu prace. Na zakladé vySe uvedeného zalobce navrhuje, aby soud =zrusil jak
prvostupriové, tak zalované rozhodnuti.

Zalovana ve svém vyjadfeni k Zalobé navrhla ptezkoumani zdravotntho stavu Zalobce
posudkovou komisi MPSV CR (dale jen ,PK MPSV¥) podle ust. § 4 odst. 2 zikona
¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeleni (dale jen ,ZOPSZ).
Zaroven nesouhlasi s tvrzenim zalobce, ze se posuzujici 1ékar nezabyval jeho skute¢nym
zdravotnim stavem, nebot z posudku zalované vyplyva opak. Podle zalované nelze shledat
pricinnou souvislost mezi ulevy pro zdravotné znevyhodnéné studenty skol a splnéni
podminek pro narok na invalidni dichod. Také se neztotoznuje s tvrzenim, ze v dusledku
odnéti invalidntho dichodu doslo ke znemoznéni uplatnéni na trhu prace. Smyslem
invalidntho dichodu neni vylepseni horsich vychozich podminek pro studium, ale pouze
eliminace vlivu invalidity na pracovni schopnost a uplatnéni na trhu price. Zalovana
dodava, ze odnétim invalidniho dichodu zalobce netresta za to, ze je schopen studovat, ale
musi postupovat podle zakonnych norem a nema prostor pro spravni uvazeni. V pripade,
ze na zakladé provedeného posudku PK MPSV nebude moci byt zalobci vyhovéno,
zalovana navrhuje, aby soud zalobu zamitl. V opaéném pfipadé ponechava rozhodnuti ve
véci na uvaze soudu s ohledem na vysledky provedeného dokazovani.

Krajsky soud prezkoumal zalobou napadené rozhodnuti v mezich zalobnich bodt podle
pravntho a skutkového stavu kdatu vydani napadeného rozhodnuti podle
ust. § 75 odst. 1, 2s. 1. s.
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Z obsahu spravniho spisu soud zjistil, Ze v ramci fizeni o namitkach bylo posudkem
zalované (pracovisté CSSZ Hradec Kralové, oddéleni lekatské posudkové sluzby) ze dne
20. 4. 2021 zjisténo, ze zalobce neni invalidni podle ust. § 39 odst. 1 zakona o dichodovém
pojisténi. Podle uvedeného posudku jiz nejde o invaliditu prvaiho stupné podle ust. § 39
odst. 2 pism. a) tohoto zakona. Mira poklesu pracovni schopnosti zalobce z divodu
dlouhodobé nepiiznivého stavu byla uréena ve vysi 25%. Podle zalované je rozhodujici

V/Ve M v v/ M /4 4 4 vV 4
pricinou jeho dlouhodobé nepfizniveho zdravotniho stavu oboustranna tézka
nedoslychavost, ztrata sluchu dle Fowlera: P 81,1%, L 92,2%, celkem 86,9%, korigovana
sluchadly. Jedna se o zdravotni postizeni uvedené v kapitole VIII (postizeni ucha,
bradavkového vybézku, sluchu), oddile A (postizeni ucha, bradavkového vybézku, sluchu),

v ’ Ve v, s , . . vV s s N
polozce 5 pism. a) /pfi pouzivani sluchadel sdobrymi komunika¢nimi schopnostmi/
prilohy k vyhlasce Ministerstva prace a socialnich véci ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani
invalidity (dale jen ,vybldska o posuzovani invalidity“), pro které se stanovuje mira poklesu
4 i s Ve 0, /4 i 4 M /4 v/ /7 Vv 4 v
pracovni schopnosti ve vysi 25%. V ramci namitkového fizeni zalovana shledala, ze se
rozumové schopnosti zalobce pohybuji mezi pasmy podprimeéru az praméru, verbalni
i i M o v 4 M 4 v 4 IV/7 /v Vv / vV Ve M v
inteligence je nadprimérna, v klidném prostredi tvari v tvar v bézné re¢i velmi dobfe
’ Vo . / AN /

rozumi, pomoc sluchadel dopliuje velmi dobra schopnost odezirani. Zalobcova vyslovnost
je Cista, velmi dobfe srozumitelna, v hovoru reaguje adekvatné a verbalni inteligence je
rozvinuta do nadprimérné podoby.

Posudkem zalované tak byly potvrzeny zavéry posudku OSSZ Pardubice ze dne 27. 1.
2021 zpracovany posudkovym lékarem podle ust. § 8 ZOPSZ.

Soud provedl pfi jednani dne 24. 11. 2021 dukaz posudkem zdravotniho stavu zalobce,
ktery byl vypracovan v souladu s ust. § 4 odst. 2 ZOPSZ dne 15. 9. 2021 PK MPSV, v niz
jako odborny lékar zasedal MUDr. P. K. s odbornosti otorinolaryngologie. Z uvedeného
posudku soud zjistil, ze PK MPSV za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu povazuje oboustrannou tézkou nedoslychavost s oblasnym piskanim
v usich korigovanou sluchadly, ztrata sluchu dle Fowlera: P 85,1%, L 92,2%, celkem 86,9%,
jako stav po poporodnim hnisavém zanétu mozkovych blan. Podle tohoto posudku je
rozhodujici  pticinou  dlouhodobé  neptiznivého  zdravotnitho  stavu  zalobce
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti zdravotni postizeni
uvedené v kapitole VIII (postizeni ucha, bradavkového vybézku, sluchu), oddile A
(postizeni ucha, bradavkového vybézku, sluchu), polozce 5 pism. b) /pti pouzivani
sluchadel s omezenymi komunikacnimi schopnostmi, bez odezirani rozuméni pouze
béznym frazim afrekventovanym slovnim spojenim, schopnost identifikovat obecné
zvuky/ ptilohy vyhlasky o posuzovani invalidity. Pro toto postizeni se stanovuje mira
poklesu pracovni schopnosti 0 35%. Podle § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity PK
MPSV  navysila miru poklesu pracovni schopnosti o dalsich 10% pro opozdény
psychomotoricky vyvoj - intelekt v pasmu podpriméru az pruméru. Celkové tedy PK
MPSV stanovila kone¢nou procentni miru poklesu pracovni schopnosti zalobce na 45%.

Zaroven PK MPSV uvedla, ze nemuize souhlasit ani s posudkem OSSZ Pardubice

ze dne 27. 1. 2021, kterym lékar oduznal invaliditu, ani se zavérem zalované, kterym bylo
potvrzeno prvostupnové rozhodnuti. Podle PK MPSV je zatazeni zalobcova zdravotniho
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postizeni do kapitoly VIIL, oddilu A, polozky 5 pism. a) ptilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity s ohledem na dolozené lékafské nalezy nedostalujici. Zdravotni stav zalobce
odpovida zatazeni do polozky 5 pism. b), pro ktery je stanovena vyssi procentni mira
poklesu pracovni schopnosti.

Podle § 3 spravniho radu, nevyplyva-li ze zakona néco jiného, postupuje spravni organ tak,
aby byl zjistén stav véci, o némz nejsou duvodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je
nezbytny pro soulad jeho ukonu s pozadavky uvedenymi v § 2.

Podle ust. § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi je pojisténec invalidni, jestlize
z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35 %.

Podle § 39 odst. 2 zdkona o dichodovém pojisténi, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
¢) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

Podle ust. § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity v pfipadé, ze pticinou dlouhodobé

v/ M / 4 **V_V M 4 4 Vv 4 o
nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni av dusledku
pusobeni téchto zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce vétsi, nez
odpovida horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti urcené podle rozhodujici pticiny
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10
procentnich boda.

Jak plyne z konstantni judikatury, napt. z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu (dale jen
»INS§S¥) ze dne 14.3.2018, ¢. j. 6 Ads 23/2018-37 (rozsudky NSS jsou dostupné na
www.nssoud.cz): ,/plosuzovini miry poklesu pracovni schopnosti a stanoveni dne vzniku
invalidity je otdzkou odbornou, medicinskou, a rozhodnuti soudu tak zdvisi predevsim na
odborném lékarském posouzeni. Spravni soud si proto nemiize ucinit isudek o této otdzce sam.

Spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni diachod nepfezkoumava. Nejsou-li
namitany jiné vady tizeni, spravni soud v fizeni o spravni zalobé proti rozhodnuti organa
socialniho zabezpeceni ve véci invalidity a zmény jejiho stupné ovéruje pouze to, zda
v/ v / 4 i VeV A 4 4 4 M / /
posudek prislusné posudkové komise, o néjz se opira spravni rozhodnuti, je Gplny a
v v Ve / /. M v v Ve i 4 i v/ v
presvédc¢ivy (test Uplnosti, presvédCivosti a spravnosti posudku), ptripadné zda byla
ptislusna posudkova komise radné obsazena (srov. napt. rozsudek NSS ze dne 15. 5. 2013,
&.j. 6 Ads 11/2013-20).

Podle ust. § 4 odst. 2 ZOPSZ jsou v prezkumném soudnim fizeni k posouzeni zdravotniho
stavu a pracovni schopnosti osob povolany posudkové komise. V soudni praxi je dukaz
posudkem posudkové komise chapan jako ptipad predepsaného dikazu (srov. rozsudek

NSS ze dne 4. 12. 2003 ¢. . 2 Ads 58/2003-75).

Posudek PK MPSV soud hodnoti jako uplny, presvédcivy, radné oduvodnény a spliujici
veskeré nalezitosti dané zakonem, a proto z néj pri rozhodovani vychazel. Soud tak


http://www.nssoud.cz/
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povazuje za prokazané, ze zalovana ve spravnim rizeni nezjistila presné a uplné skutecny
v . Vo Ve ’ ’ ’ Y . .
stav véci, kdyz pri stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti zalobce podhodnotila jeho
zdravotni stav. U zalobce se k datu vydani zalovaného rozhodnuti jednalo o invaliditu
prvniho stupné, nebot jeho pracovni schopnost poklesla o 45 %. Zalovana proto nenaplnila
4 4 "4 M v/ 4 M / v /4
ust. § 3 spravniho radu a dopustila se tak vady fizeni. Krajsky soud proto zalované
rozhodnuti podle ust. § 78 odst. 1, 4 s. . s. pro vady fizeni zrusil a véc vratil zalované
k dal$imu fizeni. V dal$im fizeni je zalovana ve smyslu ust. § 78 odst. 5 s. f. s. vazana
4 4 4 4 v Vo * 1 v v v v/ v /4
pravnim nazorem soudu vyslovenym ohledné stupné invalidity zalobce, vcetné prislusného
zakonného zafazeni zdravotniho postizeni zalobce a procentualniho ohodnoceni miry
. ’ . v/ 7V R . q- .
poklesu jeho pracovni schopnosti ve smyslu prilohy vyhlasky o posuzovani invalidity, jak
je uvedeno shora. V dané véci proto bude zalovana v dal$im fizeni vychazet z posudku PK
MPSV, pracovisté v Hradci Kralové ze dne 15. 9. 2021.

O nahradé nakladd fizeni rozhodl soud podle zasady dspéchu ve véci podle
ust. § 60 odst. 1 s. 1. s. a zalované ulozil povinnost nahradit zalobci Gcelné vynalozené
naklady soudniho fizeni, tj. naklady pravniho zastoupeni zalobce dle vyhlasky ¢. 177/1996
Sb., advokatni tarif (dale jen ,advokdtni tarif). Naklady pravniho zastoupeni predstavuje
odmeéna pravni zastupkyné zalobce za 4 tkony pravni sluzby v celkoveé vysi 4 000 K¢ podle
ust. § 7 bod
3 ve spojeni s § 9 odst. 2 / pfiprava a prevzeti zastoupeni podle § 11 odst. 1 pism. a), sepis
zaloby podle § 11 odst. 1 pism. d), GCast na jednani PK MPSV dne 15. 9. 2021 (soud
prihlédl k oboustranné tézké nedoslychavosti zalobce - pti pouzivani sluchadel
s omezenymi komunika¢nimi schopnostmi) podle ust. § 11 odst. 1 pism. g) a tcast na
soudnim jednani podle § 11 odst. 1 pism. g) advokatniho tarifu/. Dale naklady rizeni tvorfi
pausalni nahrada hotovych vydaju za 4 tkony pravni sluzby podle ust. § 13 odst. 4
advokatniho tarifu ve vysi 1 200 K¢. Odména pravni zastupkyné zalobce proto ¢ini 5 200
K¢ Zalovana je povinna nahradit Zalobci naklady Hzeni k rukdm jeho pravni zistupkyné
podle ust. § 149 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni tad (dale jen 0. s. %) ve
spojenti s ust. § 64 s. t. s. Soud k nahradé nakladu fizeni stanovil primétenou lhttu k plnéni
v délce 30 dnti podle ust. § 160 odst. 1 0.s.f. ve spojeni s ust. § 64 s. f. s.

Poudent:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni Géastnikiim fizeni.

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.
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Kasalni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV .
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zikont vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V . vVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudntho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Pardubice 24. listopadu 2021

JUDr. Petra Venclova, Ph.D. v. r.
samosoudkyné
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