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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl vsenatu slozeném z predsedkyné senitu JUDr. Véry
Simtnkové a soudctt Mgr. Josefa Straky a Mgr. Miroslava Makajeva ve véci

zalobce: P.S.
statni prislusnik Indické republiky
bytem X

zastoupeny advokatem Mgr. Umarem Switatem
sidlem Dédinova 2011/19, 148 00 Praha 4

proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra
sidlem Nad Stolou 936/3, 170 00 Praha 7

o zalobé na ochranu proti nedinnosti zalovaného,

takto:

I.  Zalovanému se uklidi, aby ve lhété 40 dnd od privni moci tohoto rozsudku
rozhodl v fizeni o Zidosti Zalobce o povoleni k trvalému pobytu vedeném
pod sp. zn. OAM-02604/TP-2021.

IO.  Zalovany je povinen zaplatit Yalobci na nihradé nikladd ¥zeni &stku 15 600 K&
do 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni k rukdm zastupce Zalobce Mgr. Umara
Switata.

Shodu s prvopisem potvrzuje: J. R.
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Odtivodnéni:

Zalobce se zalobou podle § 79 a nasl. zikona ¢ 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpisa (dale jen ,s. t. 5.%), dorucenou zdej$imu soudu dne 30. 7. 2021, domaha
ochrany proti neéinnosti zalovaného v fizeni o své zadosti o povoleni k trvalému pobytu
podle § 87h odst. 2 pism. a) zakona ¢. 326/1999 Sb., zakona o pobytu cizinct a o zméné
nékterych zdkonu, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o pobytu cizinci®).
Rizeni o jeho 4dosti je u Zalovaného vedeno pod sp. zn. OAM-02604/TP-2021.

Zalobce uvadi, Ze dne 15. 2. 2021 bylo na zékladé jeho Zadosti zah4jeno u Zalované fzeni
o povoleni k trvalému pobytu. Rizeni je vedeno pod sp. zn. OAM-02604/TP-2021. Podle
§ 169 odst. 1 pism. e) zakona o pobytu cizinct se rozhodnuti o predmétném typu zadosti
vydava bezodkladné, nelze-li bezodkladné, tak ve lhaté 60 dnt ode dne podani zadosti.
Protoze zalovany v této lhaté nerozhodl, podal Zalobce dne 23. 4. 2021 navrh na opatfeni
proti necinnosti podle § 80 odst. 3 véty druhé zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho radu, ve
znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,spravni fad“). Komise pro rozhodovani ve vécech
pobytu cizinct (dale jen ,Komise®) coby nadrizeny organ zalovaného této zadosti vyhovéla
a dne 26. 5. 2021 vydala pod ¢. j. MV-709295-3/S0-2021, opatteni proti necinnosti (dale jen
yopatreni Komise®), jimz prikazala zalovanému, aby do 60 dnt od doruceni predmétného
opatreni vydal rozhodnuti ve véci samé. Jelikoz zalovany navzdory tomuto opatteni dosud
ve véci samé nerozhodl, navrhuje zalobce, aby soud zalovanému ulozil povinnost ve véci
rozhodnout, pricemz lhitu ponechal na uvazeni soudu.

Zalovany ve vyjadreni k zalobé uvadi, ze nedinny neni a ze provadél a provadi veskeré
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nezbytné ukony pro vydani rozhodnuti. Odkazuje pfitom na obsah spravniho spisu.
Zalobu navrhuje zamitnout.

Z obsahu predlozeného spravniho spisu vyplyva, ze dne 15. 2. 2021 byla zalovanému
dorucena zadost zalobce o povoleni k trvaléemu pobytu za tcelem slouceni rodiny
s obankou EU. Z obsahu zadosti vyplyva, ze zalobce spatroval divod k tomuto druhu
pobytového opravnéni ve skuteénosti, e Zije na tzemi Ceské republiky nepretrZité po
dobu dvou let, asoucasné zde zije se svou manzelkou N. S., ktera je leskou statni
obdankou. Na zakladé zadosti zalovaného bylo dne 1. 4. 2021 v misté bydlisté zalobce a
jeho manzelky provedeno mistni Setreni. Nasledné byl zalobce predvolan k pohovoru,
ktery s nim byl uskute¢nén dne 18. 6. 2021. Zalovany se pokusil predvolat ke svédecké
vypovédi téz manzelku zalobce, pfedvolani ji bylo dorueno dne 18.5.2021. Toto je
posledni procesni tkon zalovaného, ktery je v predlozeném spravnim spise zaznamenan.
Déle je ve spravnim spise zurnalizovan opis opatfeni Komise, z jehoz obsahu vyplyva, ze
Komise na zakladé Zadosti zalobce ptikazala zalovanému, aby do 60 dnt od doruceni
predmétného opatfeni vydal rozhodnuti ve véci samé.

Soud pfi jednani doplnil dokazovani podanim zalobce ze dne 23. 4. 2021, z jehoz obsahu
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vyplyva, ze zalobce skutecné pozadal Komisi, aby uplatnila vici zalovanému opatteni proti
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nedinnosti. Zastupce zalobce pri jednani upftesnil, ze pani S. jiz v fizeni pred zalovanym
byla vyslechnuta, nebot u toho byl pfitomen.

Soud ovéril, ze zaloba byla podana véas, osobou k tomu opravnénou a spliiuje vSechny
formalni nalezitosti na ni kladené.

Podle § 79 odst. 1 véty prvni s. f. s. ten, kdo bezvysledné vyderpal prostredky, které
procesni predpis platny pro fizeni u spravniho organu stanovi k jeho ochrané proti
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necinnosti spravniho organu, muze se zalobou domahat, aby soud ulozil spravnimu organu
povinnost vydat rozhodnuti ve véci samé nebo osvédceni

Z opatfeni Komise ve spojeni s podanim zalobce ze dne 23. 4. 2021 vyplyva, ze zalobce
skuteéné bezvysledné vycerpal prostredky k ochrané proti necinnosti, které mu poskytuje
obecny predpis pro Hzeni pred spravnim orginem (spravni ¥ad). Zaloba je tedy p¥ipustna.
Soud se proto mohl zabyvat posouzenim jeji divodnosti, pticemz vychazel ze skutkového
stavu zjisténého ke dni svého rozhodnuti (§ 81 odst. 1 s. t. s.).

Podle § 87h odst. 2 pism. a) zakona o pobytu cizinct [mlvyda rodinnému prislusnikovi
obéana Evropské unie podle § 15a odst. 1 nebo 2 na jebo Zadost povoleni k trvalému pobytu po 2
letech jeho neprerrzitého prechodného pobytu na vizemi, pokud je nejméné 1 rok rodinnym
prislusnikem stitnibo obéana Ceské republiky, ktery je na iizemi priblisen k trvalému pobytu,
nebo rodinnym prislusnikem obcana jiného clenského statu Evropské unie, kterému bylo vyddno
povoleni k trvalému pobytu na izemi.“

Podle § 169t odst. 6 pism. g) zakona o pobytu cizinca ,[o]Zddosti ministerstvo rozhodne v
pripadé Zadosti o vyddni povoleni k trvalému pobytu ve lhité do 60 dnii ode dne podani Zadosti
o povolent k trvalému pobytu podle § 87g nebo 87h.

Jak vyplyva z reprodukce spravniho spisu, k zahajeni fizeni o zadosti zalobce doslo dne
15. 2. 2021. Zalovany mél o adosti rozhodnout do 60 dnt, tedy nejpozdéji do 16. 4. 2021,
coz vsak neudinil [srov. § 40 odst. 1 pism. a) a ¢) spravniho fadu]. V dané véci navic Komise
ptijala opatfeni proti necinnosti, ¢imz je presumovan fakt, ze zalovany byl nelinny
(srov. rozsudek NSS ze dne 10. 12. 2012, ¢. . 2 Ans 14/2012 - 41). Za této situace neobstoji
argumentace zalovaného, ze ve véci provadi dalsi Gkony smérujici k rozhodnuti ve véci.
Ocekaval-li zalovany nutnost dalsich procesnich tkont, které mu objektivné znemozni ve
véci samé rozhodnout, pak mél moznost pozadat Komisi o pfimérené prodlouzeni lhuty
k vydani rozhodnuti podle § 80 odst. 4 pism. d) spravniho radu. Z obsahu predlozené dasti
spisu vsak nevyplyva, ze by zalovany takovou zadost vi¢i nadfizenému organu ucinil,
ostatné ani zalovany toto ve vyjadreni k zalobé netvrdil.

S ohledem na vyse uvedené dospél soud k zavéru, ze zaloba je duvodna, nebot zalovany
v obdobi od 15. 2. 2021 do 16. 4. 2021 ve véci samé nerozhodl a neucinil tak ani ve lhuté
pozdéji uréené Komisi. Soud proto podle § 81 odst. 2 s. t. s. zalovanému ulozil, aby v tizeni
o zadosti zalobce o povoleni k trvalému pobytu vydal rozhodnuti ve véci samé. Lhutu
k vydani rozhodnuti soud uréil v délce 40 dnd, tedy v rozsahu dvou tfetin oproti zakonné
lhaté (srov. § 169t odst. 6 pism. g) zakona o pobytu cizinct). Soud si je na jednu stranu
védom stavajici zhorSujici se epidemiologické situace a stim souvisejici komplikace
provadét nékteré tkony (typicky vyslechy osob), na druhou stranu v$ak musel zohlednit
dosavadni pribéh tizeni, v némz jiz nékteré stézejni tkony potiebné k meritornimu
posouzeni zadosti byly Gspésné provedeny (vyslech zalobce, opatfeni vypist o jeho osobé,
mistni Setfeni v misté jeho bydlisté). Proto soud povazuje lhiitu 40 dnti za pfiméfenou.

O nahradé nikladd ¥zeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. f. s. Zalovany nema pravo
na nahradu naklad? ¥zeni, nebot ve véci nemél spéch. Zalobci, ktery byl ve véci aspéény,
ptiznal soud nahradu nakladu ftizeni v celkové vysi 15 600 K¢. Tato castka se sklada se
zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 2 000 K¢ a nakladd zastoupeni ve vysi 13 600 K¢,
které tvofi odména za Ctyti Gkony pravni sluzby ve vysi 3 100 K¢ (ptiprava a prevzeti
zastoupeni, sepsani zaloby a i¢ast na jednani pfed soudem neptesahujicim 2 hodiny) podle
§ 7 bodu 5, §9 odst. 4 pism. d), § 11 odst. 1 pism.d) a g) vyhlasky ¢ 177/1996 Sb., o
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odmeénach advokatu a nahradach advokati za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni
tarif), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,advokatni tarif“), a ¢tyti pausalni nahrady
hotovych vydaji ve vysi 300 K¢ podle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu. Zastupce zalobce
nedolozil, ze by byl platcem DPH, pfiemz tuto skuteénost nelze ovéfit ani z verejné
dostupnych rejstrikl, proto odména neni navysovana o hodnotu DPH. Nahradu naklada
fizeni ulozil soud zalovanému zaplatit zalobci ve lhuté 30 dnt od moci tohoto rozsudku (§
54 odst. 7 ve spojeni s § 55 odst. 5 s. 1. s.) k rukam jeho zastupce, ktery je advokatem (§ 149
odst. 1 zakona ¢.99/1963 Sb., obéansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich predpisu ve
spojeni s § 64 s. f. s.).

Poudent:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
vjakém rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, atdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, ktere je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na Ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 18. listopadu 2021

JUDr. Véra SIMUNKOVA, v. r.

predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje: J. R.
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