6 As 368/2020 - 45

USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenaté slozeném zpredsedy senatu JUDr. Filipa
Dienstbiera, soudce JUDr. Tomase Langaska asoudkyné zpravodajky Mgr. Veroniky
Jutickové v pravni véci zalobce: Ing.J. R., zastoupeny JUDr. Josefem Sedlackem st.,
advokatem, sidlem Starobranska 327/4, gumperk, proti zalovanému: Ministerstvo
zemédélstvi, sidlem Té$nov 65/17, Praha 1, tykajici se zaloby proti rozhodnuti ministra

zemédélstvi ze dne 2. 1. 2019, ¢.j. 62318/2018-MZE-12141, o kasani stiznosti zalobce
proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 22. 10. 2020, ¢. j. 10 A 36/2019 - 31,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti zalobce se zastavuje.
II. Zadny z Glastnikl nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.
IOI.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek zakasaini stiznost ve vysi

4000 K¢, ktery bude vyplacen zGétu Nejvy$siho spravniho soudu do 30 dnd
od pravni moci tohoto usneseni k rukam zastupce zalobce JUDr. Josefa Sedlacka st.,
advokata.

Odtuvodnéni:

[1] Podanou kasacni stiznosti se zalobce domahal zruseni v zahlavi oznadeného rozsudku
Meéstského soudu v Praze. Podanim ze dne 3. 12. 2021 vzal zalobce kasa¢ni stiznost zpét
a navrhl, aby Nejvyssi spravni soud rizeni o kasa¢ni stiznosti zastavil.

[2] Podle § 47 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s.f.s.%),
ve spojeni s § 120 s. f.s. soud fizeni o kasalni stiznosti zastavi, vzal-li navrhovatel svij
navrh zpét.

[3] Projev vile zalobce, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti, nevzbuzuje zadné
i M VVv/ 4 4 /7 V7 4 V4 A% M
pochybnosti, Nejvyssi spravai soud proto rozhodl o zastaveni rizeni o kasacni stiznosti.

[4] Vyrok II o nahradé nakladd fizeni je odivodnén § 60 odst.3s.t.s. (ve spojent
s § 120s. f. s.), podle kterého nema zadny z Géastnik pravo na nahradu nakladd fizeni,
bylo-li fizeni zastaveno. Zalobce pozadoval, aby zalovanému byla uloZena povinnost
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nahradit mu naklady soudniho fizeni sodivodnénim, ze kasacni stiznost (stejné jako
zaloba) byla vdobé podani duvodna. Nejvyssi spravni soud vsak neshledal,
v Ve 4 4 4 /4 o v/ 4 v /4 4 4 v /
ze by pro pfiznani nahrady nakladd fizeni byly splnény ziakonné podminky obsazené
v § 60 odst. 3 véta druha s. 1. s., nebot ke zpétvzeti kasacni stiznosti nedoslo pro pozdéjs
chovani zalovaného, ani v disledku uspokojeni zalobce postupem dle § 62 s. . s.

[5] Vyrokem III usneseni Nejvyssi spravni soud rozhodl tak, ze se zalobci vraci zaplaceny
soudni poplatek. K zastaveni fizeni z divodu zpétvzeti kasalni stiznosti doslo pred prvnim
jednanim ve véci, a proto podle § 10 odst. 3 véty prvé zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, soud v takovém pripadé vrati zalobci zaplaceny poplatek za fizeni snizeny o 20
%, nejméné vsak o 1 000 K¢. Nejvyssi spravni soud proto zalobci vratil zaplaceny soudni
poplatek snizeny o 1000 K¢, tedy ve vysi 4 000 K¢. Tato castka bude zalobci vracena
k rukdam jeho zastupce ve lhtté 30 dna od pravai moci rozhodnuti, kterym soud o vraceni
poplatku rozhodl (§ 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich).

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 14. prosince 2021

JUDr. Filip Dienstbier
predseda senatu



