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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem - pobotka v Liberci rozhodl samosoudkyni Mgr.
Karolinou Tylovou, LL.M. ve véci

zalobce: X, narozeny X
bytem X
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni Praha

sidlem Kfizova 1292/25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 27. 4. 2021, ¢&.j. X

takto:
Zaloba se zamita.

L
II. Zadny z Géastnikd nema pravo na nahradu nakladd rizeni.

Odtivodnéni:

. Zalobou podanou v zikonné lhat¢ se Zalobce doméhal prezkoumani zikonnosti
4 4 / 7 . 2 . ’

napadeného rozhodnuti, kterym byly zamitnuty jeho namitky a potvrzeno rozhodnuti

zalované ze dne
17. 2. 2021, ¢. . X, jimz bylo dle ¢l. 1T bodu 13 zakona ¢. 306/2008 Sb., ktery méni zakon
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¢ 155/1995 Sb., o diuchodovém pojisténi, rozhodnuto, ze zalobei nalezi od 10. 3. 2021
invalidni dachod pro invaliditu prvniho stupné ve vysi dosud vyplaceného invalidniho
duchodu pro invaliditu druhého stupné. Invalidni diachod pro invaliditu prvniho stupné
¢ini 8 322 K¢ mésicné.

. Zalobce v zalobé nesouhlasil s posudkem o invalidité. Konstatoval, Ze nadale probih4
biologicka lécba, ktera jeho zdravotni stav sice stabilizovala, ale jak uvedl sam posudkovy
1ékat, jde

o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, ktery u zalobce pretrvava jiz roky. Pfidala se
bolest kloubd, svald, hlavy, dale problémy s chuzi a drobnou motorikou prsti na ruce.
V dusledku téchto zdravotnich komplikaci ma zalobce problémy se spanim, coz fesi leky
na spani a bolest. Jeho zdravotni stav mu nedovoluje plnohodnotné zit, i kdyz plné
dodrzuje lécebny rezim

a vykonava veskeré natizené lékarské prohlidky a s lékari plné spolupracuje. Dle zalobce
by mél jeho zdravotni stav odpovidat tfetimu nebo druhému stupni invalidity a nemél by
byt posuzovan jen striktné z lékatského hlediska, ale také z lidské a moralni stranky.

.V pisemném vyjadreni k zalobé Zalovana konstatovala, ze napadené rozhodnuti vydala na
zakladé lékatského posudku, ktery zhodnotil relevantni 1ékarské zpravy a objektivné
dolozené  potize patricné zohlednil. Konstatovala, ze apelu na korekei
striktné medicinského hlediska vyhovét nelze, nebot jakékoliv vyboceni z intenci dotéené
pravni Upravy, resp. zavaznych posudkovych kritérii, neni pripustné. S ohledem na
namitky zalobce navrhovala provést dukaz posudkem Posudkové komise Ministerstva
prace a socialnich véci (dale jen ,PK MPSV*).

. Z predlozeného spravniho spisu soud zjistil, ze zalobci byl od 19. 3. 2009 pfiznan Castecny
invalidni dtchod. Od 5. 11. 2018 zalobce pobiral invalidni dichod pro invaliditu druhého
stupné. Dne 5. 8. 2020 zalobce pozadal o vys$si stupen invalidity.

. Dne 20. 11. 2020 byla u zalobce provedena lékarem Okresni spravy socialniho zabezpedeni
(dale jen ,,OSSZ*) kontrolni prohlidka ve smyslu § 8 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a
provadéni socialntho zabezpeceni. Lékar OSSZ vysel ze zdravotnické dokumentace
predlozené oSetrujici lékarkou MUDr. X, profesnitho dotazniku ze dne 5. 8. 2020 a
odbornych lékarskych zprav: revmatologie (Krajska nemocnice Liberec), MUDr. X ze dne
21. 10. 2020, 31. 7. 2020 a 3. 6. 2020; neurologie (éeské Lipa), MUDr. X, ze dne 25. 8. 2020;
ortopedie

a traumatologie (Nemocnice s poliklinikou Cesk4 Lipa), MUDr. X, ze dne 2. 11. 2020;
ORL ambulance, (Oblastni nemocnice Mlada Boleslav), MUDr. X, ze dne 2. 10. 2020;
alergologie

a imunologie (Cesk Lipa), MUDr. X, ze dne 24. 2. 2020. Lékat OSSZ konstatoval, Ze
rozhodujici pticinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im
dopadem na pokles pracovni schopnosti, je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII,
oddilu A, polozce 6b ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro které
se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 35 %. Procentni mira poklesu pracovni
schopnosti se ve smyslu

§ 3 a§ 4 citované vyhlasky neméni. Jedna se o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav,
jehoz rozhodnou pfi¢inou je psoriaticka artritida na biologické lé¢bé. Pokles pracovni
schopnosti byl hodnocen na horni hranici procentualniho rozmezi dle uréené polozky. Do
celkového hodnoceni poklesu pracovni schopnosti byly zahrnuty i funkéni dopady
pridruzenych komorbidit. Lékatr OSSZ konstatoval zlepseni kloubniho postizeni na
biologické 1écbé. Uvedl, ze nejsou naplnéna posudkova kritéria pro zvySeni stupné
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invalidity, naopak jsou naplnéna posudkova kritéria pro snizeni stupné invalidity. Datum
zmény stupné invalidity je urCen ustilenym zdravotnim stavem zalobce dle dolozené
revmatologické lékafské zpravy ke dni jednani.

S ohledem na zavéry zminéného posudku vydala zalovana dne 17. 2. 2021 rozhodnuti,
kterym bylo podle ¢l. I bodu 13 zakona ¢. 306/2008 Sb., ktery méni zakon ¢. 155/1995
Sb.,

o diichodovém pojisténi, rozhodnuto, ze zalobci od 10. 3. 2021 nalezi invalidni dtchod pro
invaliditu prvniho stupné ve vysi dosud vyplaceného invalidniho duchodu pro invaliditu
druhého stupné.

Proti tomuto rozhodnuti si zalobce podal namitky. V fizeni o namitkach byl zdravotni
stav zalobce posouzen lékarkou zalované dne 19. 4. 2021. Lékarka zalované vychazela ze
stejnych lékafskych nalezu jako lékat OSSZ, nové odborné lékarské zpravy
k namitkovému fizeni pfilozeny nebyly. Lékarka zalované konstatovala, ze dle uvedenych
odbornych nalezti je rozhodujici pfi¢ina dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
vyznamné zlepsena pri biologické 1é¢bé Humirou (zalobce pocituje dobry efekt 1é¢by,
vpraci zvlada, pocit zlepseni pretrvava, bolesti mensi, otoky v regresi). Ostatni
komorbidity nedosahuji zavaznosti, ktera by opraviovala jejich pouziti jako rozhodujict
priciny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu. Zdravotni stav svym dopadem na
funkei organismu odpovida obsahu kapitoly XIII, oddilu A, polozky 6b pfilohy k vyhlasce
¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, kde je stanoveno rozmezi miry poklesu pracovni
schopnosti 20 - 35 %. Jedna se o kloubni postizeni se stfedné tézkou poruchou funkce
kloubt, mimokloubni projevy minimalni. Onemocnéni s pfihlédnutim ke komorbiditam
vede k omezeni celkové vykonnosti posuzovaného. Na vyssi miru poklesu pracovni
schopnosti ale zdravotni stav posuzovaného nedosahuje, klinicky nalez nevykazuje
znacnou poruchu funkce hornich ani dolnich koncetin, celkova vykonnost neni podstatné
ztiYena. Zadnd zkomorbidit, pfi jejich zvoleni rozhodujici p¥¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu, by nedosahla na vyssi miru poklesu pracovni schopnosti.
Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a § 4 citované vyhlasky
nemeéni.

Ze zavéru tohoto 1ékarského posudku zalovana vysla pfi vydani zalobou napadeného
rozhodnuti, kterym namitky zalobce zamitla a prvostupriové rozhodnuti potvrdila.
Zalovani konstatovala, Ze rozhodujici p¥i¢inou dlouhodobé nepiznivého zdravotniho
stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni
postizeni uvedené v kapitole XIII, oddilu A, polozce 6b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.,
o posuzovani invalidity, kde je stanoveno rozmezi 20 - 35 %. Onemocnéni s prihlédnutim
ke komorbiditam vede k omezeni celkové vykonnosti zalobce. Mira poklesu pracovni
schopnosti byla proto zvolena na horni hranici procentniho rozmezi. Na vy$si miru
poklesu pracovni schopnosti zdravotni postizeni zalobce nedosahuje. Zdravotni stav je na
biologické 1éc¢bé stabilizovany, ustalil se na uréité Grovni, ktera umozruje zalobci
vykonavat praci pfiméfenou jeho kvalifikaci a Zivotnim zkuSenostem s pfihlédnutim
k omezenim souvisejicim s invaliditou prvniho stupné.

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti a fizeni, které jeho vydani predchazelo
v fizeni dle ¢asti treti, hlavy druhé, dilu prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu
spravniho ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“) v rozsahu a z hlediska namitek
zalobce, které se tykaly nespravného posouzeni zdravotniho stavu a urceni procentni miry
poklesu jeho pracovni schopnosti, pritom byl soud vazan skutkovym i pravnim stavem
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v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1, odst. 2. s. 1. s.). Po provedeném fizeni
dospél soud k zavéru, ze zaloba neni divodna.

Pfedmétem soudniho prezkumu bylo rozhodnuti zalované o naroku zalobce na invalidni
dichod. Podle § 39 odst. 1 zakona o duchodovém pojisténi je pojisténec invalidni, jestlize
z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné

0 35 %. Podle § 39 odst. 2 citovaného zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla

a) nejméné o 35 % avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvaiho stupné, b) nejméné o
50 % avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, c) nejméné o 70 %, jedna
se

o invaliditu tfetiho stupné. Zpusob posouzeni pracovni schopnosti obsahuje § 39 odst. 3 az
8 zakona o dachodovém pojisténi a provadéci vyhlaska ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani
invalidity.

Protoze se namitky zalobce sousttedily do posouzeni jeho zdravotniho stavu, doplnil soud

posouzeni zdravotniho stavu posudkem PK MPSV, pracovisté Usti nad Labem v souladu

s § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, dle

kterého PK MPSV posuzuji zdravotni stav a pracovni schopnost obcant pro Gcely
v / v/ 4 4 v o 4 v 4

prezkumného tizeni soudniho ve vécech dichodového zabezpeceni.

Ve véci probéhlo dne 4. 11. 2021 Gstni jednani, pti némz zalobce i zalovana setrvali na své
dosavadni argumentaci. Soud provedl dikaz posudkem PK MPSV ze dne 15. 9. 2021.

PK MPSV se v posudku ze dne 15. 9. 2021 ztotoznila s pfedchozimi posudky OSSZ a
lékarské posudkové sluzby zalované. Jako dominujici pri¢inu s nejvyznamnéjsim dopadem
na pokles pracovni schopnosti zalobce, shodné oznacila zdravotni postizeni uvedené
v kapitole XIII, oddilu A, polozce 6b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani
invalidity, pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 35 %. Horni hranici
rozmezi zvolila PK MPSV s ohledem k ostatnim komorbiditam, které byly z funkéniho
hlediska lehké a lécbou stabilizované. K pouziti § 3 odst. 1, 2 citované vyhlasky jiz PK
MPSV nevidéla objektivni davod. PK MPSV konstatovala, ze rozhodujici pti¢inou
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu Zalobce je psoriaticka artritida. Zalobce byl od
roku 2020 pro aktivitu onemocnéni pres konvenéni syntetickou 1é¢bu preveden na 1é¢bu
biologickou, ktera trva od dubna 2020 dosud.

Po nasazeni biologické lecby dle dolozené dokumentace je pacient v nizké aktivité
hodnocené dle DAPSA. Z revmatologického hlediska byla zalobci prokazana po
aplikované biologické 1é¢bé nizka aktivita dominujictho onemocnéni. PK MPSV zavérem
konstatovala, ze zalobce nebyl schopen vykonavat tézsi délnické prace s nutnosti celodenni
chize po nerovném terénu a prace v nepfiznivych klimatickych podminkach, vzhledem
k véku byl zalobce schopen i rekvalifikace.

Provedeny dikaz posudkem PK MPSV byl soudem zhodnocen podle § 77 odst. 2 s. 1. s.

Pfi hodnoceni posudku PK MPSV soud zjistuje, zda byla béhem posudkového frizeni
dodrzena pfislusna zakonna ustanoveni upravujici ¢innost PK MPSV a nalezitosti posudku,
posudek hodnoti z hlediska jeho uplnosti, objektivnosti a presvédcivosti. Pokud soud
neshleda zadné skuteCnosti posudkovy zavér zpochybrujici, respektuje jeho zavér o
hodnoté miry poklesu pracovni schopnosti, nebot sam nedisponuje pravomoci hodnotit
zdravotni stav posuzovaného.
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V souzeném pripadé PK MPSV vypracovala posudek v radném slozent, zalobce byl jednani
PK MPSV pritomen a pti jednani vysetfen odbornou lékafskou z oboru revmatologie.
Zalobce mél pfi jednini PK MPSV také moznost se ke svym subjektivnim potiZim
vyjadfit. Pfitomnost odborné lékarky z uvedené oboru byla logicky zvolena s ohledem na
to, jaka rozhodujici pfi¢ina dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byla urlena pri
predchozim posouzeni posudkovymi sluzbami OSSZ a zalované a také pti predchozich
kontrolnich posouzenich invalidity. Soud ovéril, ze PK MPSV méla pro posouzeni
zdravotniho stavu dostatek podkladd. Vychazela ze spisové dokumentace OSSZ Ceska
Lipa a spisové dokumentace nimitkového fzeni CSSZ pracovisté Usti nad Labem.
V posudku je uvedeno, ze zjisténé postizeni zaklada dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav
a v jakém rozsahu v jeho dusledku poklesla pracovni schopnost zalobce, a to v souladu
s vyhla$kou o posuzovani invalidity. Zadna z lékafskych zprav nevyvraci, Ze by byla
rozhodujici pricina dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu urCena nespravne,

¢i ze by zdravotni postizeni neodpovidalo zarazeni dle kapitoly XIII, oddilu A, polozky 6b
prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity. PK MPSV vysvétlila, pro¢
stanovila miru poklesu pracovni schopnosti zalobce na horni hranici rozpéti stanoveného
ptislusnou polozkou prilohy kvyhlasce, tj. ze zhodnotila probihajici komorbidity.
Zduvodnila také, pro¢ zdravotni postizeni zalobce zafadila pod prislusnou polozku

vyhlasky.

PK MPSV presvedcivé urdila rozhoduyjici pricinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu zalobce, a to ve shodé s predchozimi posudky OSSZ i lékarské posudkové sluzby
zalované. Jedna se o zdravotni postizeni podraditelné pod kapitolu XIII, oddil A, polozku
6b prilohy k vyhlasce

¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti byla
dle vyse uvedeného zatazeni stanovena na 35 %.

Takové odivodnéni povazuje soud za postacujici a s ohledem na to, ze nenalezl duvody
vyvracejici zavér o hodnoté poklesu pracovni schopnosti zalobce, ma za to, ze uvedenym
posudkem PK MPSV bylo prokazano, ze zalovana vychazela ze spravné zjisténého poklesu
pracovni schopnosti o 35 %. Zalobce tedy v dobé vydani napadeného rozhodnuti nebyl
invalidni ve smyslu § 39 odst. 2 pism. ¢) zikona o dichodovém pojisténi pro invaliditu
trettho stupné ani ve smyslu § 39 odst. 2 pism. b) tohoto zdkona pro invaliditu druhého
stupné. Zalovani vychazela ze spravné zjisténého skutkového stavu, kdyz uvedla, Ze
zalobce je invalidni pro invaliditu prvaiho stupné.

Soud nijak nezpochybniuje skuteénost, ze zalobce trpi onemocnénim, se kterym jsou
. 4 4 /v . v 4 Ve v /__V / 4
spojena velka omezeni a obtize v jeho kazdodennim zivoté. Tento zavér soudu vyplyva z

M 4 N4 /4 Vo bd Ve . M eV
posudku PK MPSV i ostatnich posuzujicich lékaru, nebot vsichni se, jak bylo jiz uvedeno
vyse, shodli na tom, Ze se v pfipadé Zalobce jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav.
Tento dlouhodobé nepfiznivy stav vSak nebyl pti objektivnim posouzeni takové povahy,
aby v tuto chvili
a predev§im za danych zakonnych podminek zvratil zavér o tom, Ze zalobce nespliiuje
zakonné podminky pro invaliditu tfetiho ani druhého stupné, nybrz jen prvaiho stupné.

Ze viech uvedenych divodi nebyla zaloba soudem shledana dvodnou a soud ji proto
zamitl postupem podle § 78 odst. 7 s. t. s.

O nékladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 véta prvni s. f. s., nebot nedspésnému
zalobci nahrada nakladd fizeni nepfislusdi a zalovana na ni nema podle § 60 odst. 2 s. . s.
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ve spojeni s § 118d odst. 1 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialntho
zabezpeleni, narok.

v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV

obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v

jakém rozsahu

a z jakych divodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasaéni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Liberec 4. listopadu 2021

Mgr. Karolina Tylova, LL.M.
samosoudkyné



