8 As 341/2021-23

USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu sloZeném z predsedy Milana Podhrazkého a soudcii
Petra MikeSe a Jitky Zavielové v pravni véci Zalobce: S. C. zastoupeny Megr. Dmitrijem
Pavlenkem, advokatem se sidlem Husova 635, Ji¢in, proti zalované: Vézenska sluzba CR,
Véznice Valdice, sesidlem nam. Miru 55, Valdice, ve véci ochrany pied nezdkonnym
zasahem, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Hradci
Kralové ze dne 16. 9. 2021, ¢. 30 A 9/2021-90,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni.
III.  Ustanovenému zastupci Mgr. Dmitriji Pavlenkovi, advokatovi se sidlem Husova

635, Ji¢in, sepfizndva odména zazastupovani anahrada hotovych vydaji
ve vysi 4 114 K¢, ktera je splatna do 30 dnit od pravni moci tohoto rozsudku z Gctu
Nejvyssiho spravniho soudu.

Odtvodnént:

[1] Podanou kasa¢ni stiznosti se zalobce (dale ,stézovatel“) domahal zruseni shora
oznacCeného usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové, kterym krajsky soud odmitl
zalobu na ochranu pred nezakonnym zasahem zalované spocivajicim v neposkytovani
kaSovité strany a nepodavani léku Omeprazol.

[2]  Dne 12. 11. 2021 stézovatel ucinil (prostfednictvi ustanoveného zastupce) podani,
ve kterém sdélil, Ze kasacni stiznost ,bere zcela zpét“. Zastupce stézovatele toto podani
odavodnil tim, ze mu stézovatel sdélil, ze si nepral podat kasacni stiznost.

[3]  V souladu s dispozi¢ni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel (zde
stézovatel) disponuje tizenim nebo jeho pfedmétem, atedy muze vzit svij navrh zcela
nebo zéasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl (srov. § 37 odst. 4 s.t.s.). Podle § 47
pism. a) s. f. s., vzal-li navrhovatel svij navrh zpét, soud usnesenim fizeni zastavi.

[4] Stézovatel uvedl, ze bere kasalni stiznost zpét. Vzhledem k tomu, Ze projev vile,
4 \4 v v ’ v 4 I . . . v / . v/ 4 .
jimz doslo ke zpétvzeti kasalni stiznosti, je jednoznaény a nevzbuzuje zadné pochybnosti,
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Nejvyssi spravni soud vsouladu s§ 47 pism.a)s.f.s. vespojeni s§ 120s.t.s. fizeni
o kasa¢ni stiznosti zastavil.

[5]  Nejvyssi spravni soud sije védom toho, Ze ustanoveny zastupce, jesté nez vzal

kasa¢ni stiznost zpét, pozadal o zruSeni wustanoveni podle §20 odst.2 zikona

¢. 85/1996 Sb., o advokacii, z divodu naruseni nezbytné duvéry mezi nim a stéZovatelem.

Vzhledem k tomu, ze Nejvyssi spravni soud rozhodl o zastaveni fizeni z davodu zpétvzeti

kasa¢ni stiznosti, priemz skoncéeno jiz bylo ifizeni o zalobé pred krajskym soudem,
) 7 ’ v/ .. ’ . ’

postradalo by rozhodovani o této zadosti jakykoliv vyznam.

[6] Vyrok o nahradé nakladi fizeni se opira o § 60 odst. 3 s. f.s., vespojeni s § 120
v v vV V/ / /v 4 o ’ 4 ’ 4 o V/ 7. Vv

s. f. s., podle néhoz zadny z Gc¢astnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni, jestlize bylo

fizeni zastaveno.

[7] Stézovateli byl usnesenim krajského soudu ze dne 21.7.2021, ¢. 30 A 9/2021-71,
ustanoven jako zastupce advokat Mgr. Dmitrij Pavlenko (zastoupeni v takovém ptipadé
trva 1 v kasacnim fizeni). Hotové vydaje a odménu za zastupovani plati v takovém ptripadé
stat (§ 35 odst. 10 ve spojeni s § 120 s. 1. s.). Nejvyssi spravni soud timto usnesenim rozhodl
pouze o odméné ustanoveného zastupce tykajici se fizeni o kasaéni stiznosti. Odména
ustanovenému zastupci nalezi za poskytnuti jednoho ukonu pravni sluzby dle vyhlasky
¢. 177/1996 Sb., o odmeénach advokatd a nahradach advokatd za poskytovani pravnich
sluzeb (advokatni tarif), spocivajiciho v pisemném podani ve véci samé - zpétvzeti kasacni
stiznosti, které vsobé sohledem na povahu apodobu obou ukonu zahrnuje ipodani
blanketni kasa¢ni stiznosti (viz usneseni NSS ze dne 9.3.2017, ¢j. 9 Ads 30/2017 - 23,
odst. 8) [§ 11 odst. 1 pism. d) advokatniho tarifu]. Zajeden tkon pravni sluzby nalezi
mimosmluvni odmeéna ve vysi 3 100 K¢ [§9 odst. 4 pism.d) ve spojeni s§7 bodem 5
advokatniho tarifu]. Pokud jde o nahradu hotovych vydaju ustanoveného zastupce, ta je
stanovena paus$alné v § 13 odst. 3 advokatniho tarifu, a to ve vysi 300 K¢ za kazdy jeden
tkon pravni sluzby. Vzhledem k tomu, zZe ustanoveny zastupce je platcem DPH, odména
je dale zvysena o castku odpovidajici této dani ve vysi 21 % podle zakona ¢. 235/2004 Sb.,
odani zpridané hodnoty, konkrétné o714 K¢. Celkem tedy ve vyroku III. tohoto
rozsudku priznal Nejvyssi spravni soud ustanovenému advokatovi na odméné
za zastupovani stézovatele a na nahradé hotovych vydaja ¢astku 4 114 K¢. Tato ¢astka bude
ustanovenému zastupci vyplacena do 30 dnt od pravni moci rozsudku z uétu Nejvyssiho
spravniho soudu. O odméné ustanoveného zastupce a nahradé hotovych vydaju za fizeni
pred krajskym soudem rozhodne krajsky soud, ktery jej pro fizeni o zalobé ustanovil, a to
is prihlédnutim k priloham k vycisleni, které ustanoveny zastupce dolozil az v prubéhu
fizeni pred Nejvyssim spravnim soudem.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné 10. prosince 2021

Milan Podhrazky
predseda senatu
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