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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kabrtovou ve véci

zalobce: E. H.
proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni pracovisté Hradec Krilové

502 00 Hradec Kralové, Slezska 839

o zalobé proti rozhodnuti Zalované o nimitkich ze dne 2. 4. 2020, ¢j. X,

takto:
. Zaloba se zamita.

. Zadny z Glastnikl nemi pravo na nahradu nikladd fizeni.
Odtvodnéni:

I. Vymezeni véci

. Zalobou napadenym rozhodnutim Zalovani zamitla ndmitky Zalobce, smétujici proti
rozhodnuti organu I. stupné ze dne 18. 2. 2020, kterym byla zamitnuta jeho zadost o
invalidni dtchod, a to pro nesplnéni podminek § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi (dale jen ,ZDP“). Rozhodnuti organu I. stupné odkazalo na
posudek Okresni spravy socialniho zabezpeleni v Ji¢iné ze dne 11. 2. 2020, podle néhoz
neni pojisténec invalidni, nebot jeho pracovni schopnost poklesla z divodu dlouhodobé

nepriznivého zdravotniho stavu o 25 %.
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. V namitkovém fizeni zalovana vypracovala 1ékarsky posudek a na podkladé dostupné
zdravotni dokumentace dospéla k zavéru, ze u zalobce je rozhodujici pri¢inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zdravotni postizeni, odpovidajici kapitole
XTI, pol. 2a prilohy k vyhlasce MPSV ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity. Jedna se o
diagnozu pemphigus vulgaris, s projevy od Cervence 2011, ktera histologicky potvrzena,
na dlouhodobé systémové 1écbé kortikoidy s kolisajicimi ohrani¢enymi drobnymi
projevy podle psychické a fyzickeé zatéze, zalobce je v trvalé dispenzarizaci kozni kliniky
od Cervence 2011. Jako dalsi zdravotni potize pak rozhodnuti popisuje stacionarni elevaci
onko-markert ve sledovani, stav po laparoskopickém odstranéni zlu¢niku v tijnu 2019
pro litiazu, dle starsi dokumentace pak hypertenzni choroba a diabetes mellitus 2. typu
na dieté a stav po excizi kongenitalniho névu na pravé strané hrudniku v r. 2001.

. U rozhodujictho zdravotniho postizeni byla zvolena horni hranice procentniho rozmezi
10 - 15 % a tato byla navysena o moznych 10 % dle § 3 vyse cit. vyhlasky na celkovych
25 %. S poukazem na znéni § 38 ZDP, dle néhoz je pojisténec invalidni, pokud jeho mira
poklesu pracovni schopnosti je zjisténa alespont ve vysi 35 %, uzavrela zalovana, ze u
zalobce se o zadny stupen invalidity nejedna.

1. Zalobni argumentace

. Zalobce v 7alobé uvedl, e napadené rozhodnuti Zalované nepovaZuje za spravné, je
presvédcen, ze jeho zdravotni stav nebyl dostate¢né posouzen. Trpi vzacnym
onemocnénim jiz po dobu 9 let, lécba je dozivotni, zdravotni stav je kolisavy dle 1é¢by
kortikoidy. Puchyfe se mu mohou udélat kdekoliv, toto zasadnim zplisobem omezuje
moznost jeho pracovniho vykonu. Bylo mu natizeno zménit profesi, toto jiz ucinil, ale
zdravotni potize ma i nadale.

III. Jednani krajského soudu

. Krajsky soud pfi svém jednani dne 7. 6. 2021 konstatoval znéni posudku Posudkove
komise Ministerstva prace a soc. véci CR v Hradci Kralové ze dne 10. 12. 2020.
Posudkova komise konstatovala, ze u zalobce se jedna o pemphigus vulgaris (puchyrfnata
onemocnéni), s projevy od Cervence 2011, odkdy v trvalé dispenzarizaci Kozni kliniky
FN v Hradci Kralové, dale o stav po laparoskopickém odstranéni zluéniku pro litiazu,
arterialni hypertenzi, diabetes mellitus II. typu na dieté, stacionarni elevaci onko markera
s neprokazanou malignitou, bez dynamiky, s ostatnimi fyziologickymi nalezy (FW
nizka, CT bficha, vys. GIT, RTG hrudniku, neurologicky nalez) anamnesticky, ve
sledovani. Zaznamenan i stav po excizi kongenitalnitho névu na pravé strané hrudniku
v r. 2001.

. PK hodnotila nalez z pivodni hospitalizace pacienta v r. 2011, dale nalezy z pribéhu r.
2019 a uvedla, ze u zalobce se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz
N4 V/Ve . /v /4 4 4 v 4 . . .
rozhodujici ptic¢inou je puchyrnaté kozni onemocnéni - pemphigus vulgaris. Po jeho
zjisténi byla zavedena dlouhodoba systémova lécba kortikoidy, kozni projevy a obcasné
. . v 7/ 4 4 4 M M M . /7 . VV/ Ve / V1LV
projevy v dutiné ustni kolisaji v souvislosti s psychickou a fyzickou zatézi, pri lecbé jsou
pritomny i dyspeptické obtize, kompenzované terapii. Jedna se o dlouhodobé probihajici
v/ . 7 / v . . Ve ,
onemocnéni s autoimunitnim podkladem, které vyzaduje chronickou, obvykle dozivotni
kortikoidni nebo jinou imunosupresivni 1é¢bu. Z dostupnych nalezd lze konstatovat, ze
. 4 Vv 4 4 /4 v / VL V 1 4 4 N4 4 Vev/y /
se jedna o postizeni mirného stupné na lécbé stabilizované, kolisajici mirnéjsi vysev

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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puchyit kdekoliv na ktzi a sliznicich, o stfedné tézkou formu se nejedna, tato postihuje
rozsahlé plochy kiZe, které jsou erodované a secernuji tkanovy mok. Zalobce je dale
vySettovan pro zvysené onkomarkery ca 19-9 a CEA, paraneoplasticka etiologie obtizi
nebyla potvrzena. Rozhodujici pficinu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu PK
zaradila do kap. XII, pol. 2a) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kde stanovila miru
poklesu pracovni schopnosti ve vysi 15 %. Horni hranice byla volena pro funkéni
postizeni pri zakladni diagnoze. Vzhledem k dalsim zdravotnim obtizim se zohlednénim
profese pak PK provedla navyseni dle § 3 odst. 1 cit. vyhlasky o 10 %, na konec¢nych 25
%. V pracovni rekomandaci PK stanovila mozny vykon lehké fyzické a psychicky
nenaro¢né prace, mozna je rekvalifikace.

7. Pti jednani soudu zalobce namital, ze je presvédéen o naplnéni podminek pismene b), Ma
problémy nejméné 6x do roka, trvaji meésice, lécba je ovliviiovana navySovanim a
pomalym snizovanim davek kortikoidd. Puchyte se mu vyskytuji po celém téle, jsou plné
vody a samozfejmé se strhnou, mokvaji a ma 1 dalsi problémy. Je objednan ke

. . . v / v 4 M 4 4 v v Ve
specialistovi s cukrovkou, mél by mu byt predepsan inzulin. Problémy vzdy zacnou pri
snizovani davek kortikoidu, nejdfive mival vysev na prsou, zadech, na hlavé, posledni
dobou mezi lopatkami, na zadech, hyzdich a v Gstech.

8. K namitkam zalobce pozadal soud posudkovou komisi o dopliujici posudek, tento byl
vypracovan dne 21. 7. 2021. PK pripomnéla, ze hodnoti nalezy, které nesou datum po
vydani zalobou napadeného rozhodnuti o namitkach, tyto proto nemohou mit zasadnéjsi
vliv na jeji posudkové zhodnoceni zdravotniho stavu zalobce, které je podkladem pro
projednani véci soudem, jedna se konkrétné o nalez kozni ze dne 30. 3. 2021 a nalez JC
Med s.r.o., ze dne 31. 5. 2021. Prvni z nalezd popisuje zhorseni stavu v Gnoru, Cerstvé

M M v /. 4 v v /v 7/ / Vv 4 4 i
projevy v dutiné ustni, coz bylo podkladem pro mésiéni zvySeni davek Prednisonu,
druhy nalez popsal zhorSovani stavu, a to nejen samotnym onemocnénim, ale i trvalou
l1écbou kortikoidy, u koznich projevi dochazi ke generalizovanému vyskytu puchyrt,
které Casto hnisaji, v poslednich 2 letech se vyskytly eflorescence i v dutiné dstni, coz
vyvolava velkeé bolesti, nasledné inavu, neklid a nespavost. Privodnim projevem jsou i
bolesti kloubd. Lécba kortikoidy zpusobuje dyspepticke obtize, bolesti, proto je trvale
uzivan Helicid ¢ Omeprazol. Dochazi tak k mineralovému rozvratu, snizuje se hladina
drasliku, coz se musi nahrazovat tabletami. V posledni dobé se objevil diabetes mellitus

v 7 .. ’ . . ’ .
s podezrenim na polyneuropatii, byl odeslan do diabetologické poradny. PK zhodnotila

4 4 v \4 . v ’ o v v . 4
podkladoveé zpravy a uzavrela, ze 1 z téchto nalezt 1ze konstatovat, ze se u zalobce jedna o
ohranicené procesy na sliznicich a kazi, nikoliv o rozsahlé plochy ktze, erodované a
o4 /v / 4 4 4 **V_V 4 v 4
secernyjici tkanovy mok a kdatu vydani rozhodnuti nebyly zjistény zavazné
doprovodné organové nebo systémové zmény, zavazné infekéni komplikace, omezeni
pohybu a dopad zjisténych funkénich poruch nemél zavazny vliv na celkovy stav a

vykonnost posuzovaného, komise tak setrvala na svém ptivodnim posudkovém zavéru.

9. K jednani soudu dne 18. 10. 2021 se zalobce, a¢ fadné predvolan, nedostavil, soud tak
jednal vsouladu s § 49 odst. 3 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen
»s.1.8.“), bez jeho pritomnosti, povéfena pracovnice zalované odkazala na provedené
dtikazy a navrhla zamitnuti zaloby jako neddvodné.

IV. Posouzeni véci krajskym soudem

10.Soud pfezkoumal napadeny vyrok rozhodnuti v mezich zalobnich bodd (§ 75 odst. 2
s..s.), ve svém rozhodnuti soud vysel ze skutkového a pravniho stavu vyse zjisténého (§

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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77 odst. 2 s.t.s.) a konstatoval, ze zavaznéjsich pochybeni v prubéhu spravniho fizeni a
v napadeném rozhodnuti zalované neshledal.

11.V ustanoveni § 39 zdkona ¢&. 155/1995 Sb., o dichodovém pojistént, je v odst. 1 uvedeno,
ze pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. V odst. 2 se pak uvadi, ze jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

12.V odst. 3 je uvedeno, ze pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat
vydéleénou Cinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem,
s prihlédnutim  k dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem a predchozim
vydélenym cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti
vykonavat vydélecnou cinnost v dusledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich
schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu.

13.Odst. 4 tohoto ustanoveni pak upravuje urcovani poklesu pracovni schopnosti, pfi némz
se vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkénich vysetfent;
pritom se bere v Gvahu,

a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost,

b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav,
c) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan,
d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydéleéné ¢innosti, nez dosud vykonaval,

e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pfipadé poklesu pracovni schopnosti
nejmeéné o 35 % a nejvice o 69 %,

f) v ptipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen
vydéleéné Cinnosti jen za zcela mimoradnych podminek.

14.Dalsi odstavce tohoto ustanoveni pak upravuji to, ze za zdravotni postizeni se pro ucely
posouzeni poklesu pracovni schopnosti povazuje soubor vsech funkcnich poruch, které
s nim souviseji, za stabilizovany zdravotni stav se povazuje takovy zdravotni stav, ktery
se ustalil na drovni, ktera umoznuje pojisténci vykonavat vydéleCnou clinnost bez
zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti; udrzeni stabilizace zdravotniho stavu
muze byt ptfitom podminéno dodrzovanim urdité lécby nebo pracovnich omezeni.
Pojisténec je pak adaptovan na své zdravotni postizeni, jestlize nabyl, popfipadé znovu
nabyl schopnosti a dovednosti, které mu spolu se zachovanymi télesnymi, smyslovymi a
duSevnimi schopnostmi umoznuji vykonavat vydéle¢nou ¢innost bez zhorseni
zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se
urcuje v celych dislech.

15.Jak vy$e uvedeno, invalidnim se pojisténec stava v pripadé, ze z davodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost nejméné o 35 %.
Krajsky soud v pribéhu jednani konstatoval, ze v kapitole XII vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.,
o posuzovani invalidity, jsou upraveny problémy ktize a podkozniho vaziva, a obecné
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posudkové zasady upravuji stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti dle lokalizace a
rozsahu postizeni, stupné alterace celkového stavu, doprovodnych projevi, cetnosti
recidiv, resp. chronicity a zavaznosti nezadoucich Gc¢inku dlouhodobé terapie. Je nutné
téz zhodnotit doprovodné organové nebo systémové zmény, infekéni komplikace,
omezeni pohybu a dopad zjisténych funkcnich poruch na celkovy stav, vykonnost a
schopnost vykonavat denni aktivity. Pfi posuzovani miry poklesu pracovni schopnosti u
nemoci ktze by sledované obdobi, rozhodné pro posouzeni mélo trvat zpravidla jeden
rok. V polozce 2 jsou hodnocena puchytfnata onemocnéni, kde je posudkovym hlediskem
rozsah vysevu, lokalizace a aktivita procesu a dopad na celkovy stav a vykonnost. Lehké
funkéni postizeni predstavuje ohrani¢ené procesy mirného rozsiteni, stredné tézké
postizeni pak vyrazné projevy s mokvanim, pripadné se systémovymi zménami. U
pismene a) je mira poklesu pracovni schopnosti urcena rozpétim 10 - 15 %.

16.Posudkové organy, a pro potfebu soudniho prezkumu rozhodnuti zalované o namitkach
ze zakona prislusna Posudkova komise MPSV v Hradci Kralové jak vécné, tak 1 mistné (§
4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni
v platném znéni), stanovily u zalobce jako odpovidajici rozhodujici pficiné jeho
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu popis onemocnéni, upraveny v pol. 2 pism.
a), tedy lehke funkéni postizeni. Vzhledem k znéni podkladovych nalezl, ktere PK
popsala, soud nespatfil v uvedeném zhodnoceni zadné zavazné diskrepance a souhlasi i se
zavérem, ze nalezy, které zalobce predlozil s daty z prubéhu r. 2021, jsou pro soucasné
hodnoceni jiz pouze dopliujici a mohou pfipadné slouzit jako podklad pro nové
posudkové hodnoceni. I tak se vSak PK vyjadfila v tom smyslu, ze pro vyuziti pism. b), a
tedy stanoveni stredné tézkého funkéniho postizeni dosud nejsou objektivni podklady.
Onemocnéni zalobce je zcela jisté¢ dlouhodobé a vyzaduje kolisani davky kortikoidd,
pravé dle projeva onemocnéni. Tento samotny fakt pfi obecné znalosti probléemu
kortikoidni 1é¢by je problémem, ktery pfinasi fadu dalsich zdravotnich komplikaci, na
tyto vSak téz pravni Gprava mysli v souvislosti s moznym vyuzitim navySeni zakladni
miry poklesu v § 3 vyse cit. vyhlasky, umoznujici az 10 %ni navyseni. Toho posudkovy
organ plné vyuzil, i sohledem na profesi zalobce. Kone¢na mira poklesu pracovni
schopnosti tak byla u zalobce stanovena na 25 %, tento postup posudkového organu pak
soud povazoval za spravny, objektivni a oduvodnéni posudkové komise za vcelku
vyclerpavajici.

17.Poté, co soud vyzadal doplnéni posudkového hodnoceni po zalobcem predlozenych
odbornych nalezech, se uvedené zhodnoceni k datu vydani napadeného rozhodnuti
zalované o namitkach jevi jako pfezkoumatelné, objektivni a dplné. Krajsky soud
konstatuje, ze zalobce k uvedenému datu nesplnil podminky invalidity, tak, jak jsou
upraveny zakonem o diichodovém pojidténi v § 39 (viz bod 11). Zalobni namitky proto
nemohl hodnotit jako opravnéné a zalobu, v souladu s ust. § 78 odst. 7 s.f.s. zamitl jako
neduvodnou.

V. Nahrada naklada rizeni

18.Vyrok o nahradé nakladi fizeni soud odtivodriuje ustanovenim § 60 odst. 1 s.f.s., kdyz ve
v 7/ vV /v ’ 4 4 o V/ 4 / V
véci uspésna zalovana nahradu naklada fizeni neuctovala.

Poulent:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni Géastniktim (§ 54 odst. 5s. . s.).

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznalenim
shoduje se dnem, ktery urlil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Pripadne-li
posledni den lhaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a kromé

/ 4 Ve 4 /4 4 4 v 4 4 i v v vV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V rizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralové 18. fijna 2021

JUDr. Jana Kabrtova v. r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni: R. V.



