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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Milana Podhrazkého a soudct
Petra Mikese a Jitky Zavrelové v pravni véci navrhovatele: nezl. V. Z., zastoupeny
zakonnou zastupkyni Mgr. V. Z.,Ph.D., zastoupen Mgr. Davidem Zahumenskym,
advokatem sesidlem trida Kpt. Jarose 1922/3, Brno, protiodpurci: Ministerstvo
zdravotnictvi, se sidlem Palackého namésti 375/4, Praha 2, za (¢asti osoby z(castnéné
na tHzeni: Ing.F. C., onavrhu nazruSeni opatfeni obecné povahy odptirce ze dne
26. 8. 2021, &. MZDR 14601/2021-23/MIN/KAN,

takto:
L Rizeni o navrhu na zruseni opatfeni obecné povahy se zastavuje.
1. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

II.  Navrhovateli se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi 4 000 K¢, ktery bude
vyplacen z uétu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnt od pravni moci tohoto
usneseni k rukam jeho zastupce Mgr. Davida Zahumenského, advokata.

Oduvodnénit:

[1]  Navrhem podanym dne 2. 9. 2021 napadl navrhovatel mimoradné opatreni odptirce
ze dne 26. 8.2021, ¢. MZDR 14601/2021-23/MIN/KAN. Uvedené opatreni povazoval
za nezdkonné, nebot zasahovalo dojeho prav. Navrhovatel vjeho dusledku nemohl
bez testovani vykonavat bézné aktivity, na které byl jako nezletile dité zvykly, prestoze
odptrce mohl zvolit mnohem efektivnéjsi feseni, ato v podobé schvaleni povinného
ockovani té ¢asti populace, kvuli niz jsou covidova opatfeni zejména prijimana (tedy starsi
a nemocni lide).

[2]  Dne 26.11.2021 dorucil navrhovatel Nejvyssimu spravnimu soudu podani

v , . v / ’ « v / ey / e . v .
oznacené jako ,Zpétvzeti navrhu®. Uvedl, ze navrh jiz vzhledem k vyvoji situace povazuje
za bezpfedmeétny, a proto jej bere zpét a zada, aby bylo fizeni zastaveno.

[3]  Vsouladu sdispozicni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel
disponuje fizenim nebo jeho predmétem, a tedy muze vzit svuj navrh zcela nebo zéasti
zpét, dokud o ném soud nerozhodl (srov. § 37 odst. 4 s. t. s.). Podle § 47 pism. a) s. f. s.,
vzal-li navrhovatel svij navrh zpét, soud usnesenim fizeni zastavi.
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[4]  Vzhledem k tomu, ze projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti navrhu, je jednoznalny
a nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravai soud vsouladu s § 47 pism. a) s. 1. s.
ve spojeni s § 120 s. 1. s. fizeni zastavil.

[5]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 s. t. s., podle néhoz zadny
/ Vv 4 o 4 4 4 /4 o V/ 7 ‘v v/ 4
z Uastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni, jestlize bylo fizeni zastaveno.

[6]  Sohledem nadanou procesni situaci musel Nejvyssi spravni soud rozhodnout
10 vraceni jiz zaplaceného soudniho poplatku. Podle § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich, soud vrati z Gétu soudu izaplaceny poplatek za rizeni, ktery je
splatny podanim navrhu na zahajeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasa¢ni stiznosti,
snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1 000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pred prvnim jednanim.
Navrhovatel zaplatil soudni poplatek za navrh na zruseni opatfeni obecné povahy ve vysi 5
000 K¢. Soud je tak povinen vratit mu soudni poplatek ve vy$i 4 000 K& Castka 4 000 K¢
bude vsouladu s § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich vracena k rukam zastupce
navrhovatele Mgr. Davida Zahumenského, advokata, a to do 30 dnt od pravai moci tohoto
rozhodnuti.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné 2. prosince 2021

Milan Podhrazky
predseda senatu



