¢.j. 19 Ad 1/2021 - 48

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utednickovou v pravni véci

zalobkyneé: M.S.

zastoupena obecnou zmocnénkyni R. N.
proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socidlnich véci

sidlem 128 01 Praha 2, Na Pofi¢nim pravu 1

o Zalob€ proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 3. 11. 2020 ¢. j. MPSV-2020/215515-923, ve
véci ptispévku na pédi

takto:

I. Rozhodnuti zalovaného ze dne 3. 11. 2020 ¢. j. MPSV-2020/215515-923 se zrusuje a véc
se vraci zalovanému k dal$imu fizeni.

II. Zadny z Géastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje



[Zadejte text.]

. Zalobou podanou v zikonné lhité se Zalobkyné doméhala zrudeni v zahlavi oznaceného
rozhodnuti Zalovaného, jimZ bylo zamitnuto jeji odvolani proti rozhodnuti Utadu prace
Ceské republiky — krajské pobolky v Ostravé ze dne 22. 10. 2019 &. j. 9057/2019/JAB,
kterym bylo rozhodnuto pfiznat zalobkyni prispévek na péci ve vysi 880 K¢ mésiéné od
ledna 2019.

. Zalobkyné namitala, e rozhodnuti se opird o obecna tvrzeni a citace pravnich predpisi
bez vyvozeni konkrétnich zavérd a dikladného odtvodnéni. Zalovany se viibec nezabyval
konkrétnimi nimitkami va& posudkim posudkovych komisi. Zalovany postupoval Cisté
mechanicky a posudky hodnotil pouze formalné. Posudky PK MPSV nesplriuji pozadavky
Gplnosti a presvéddivosti. Zalobkyné vytkla posudkové komisi, Ze blize nevysvétlila, prod
jsou jeji zavéry v mnoha aspektech ve flagrantnim rozporu stim, co bylo zjisténo pri
socidlnim Setfeni. Zalobkyné konstatovala, Ze je ji 86 let a u tohoto véku jsou Zivotni
funkce ovlivnény opotrebenim organismu, tbytkem sily a tize onemocnéni je haf snasena.
V mnoha pripadech se neda lécit a posudkova komise k tomu neprihlizela. Stejna diagnéza
u mnohem mladsich lidi ma zajisté o néco mirnéjsi zavazné obtize 1 omezeni. Zdtraznila,
ze samotna coxartroza a gonartréza IV. stupné je sama jiz tézkou poruchou. Posudkova
komise p¥itom uvedla, e u ni neni prokazano t&2ké postizeni funkce konéetin. Zalobkyné
namitala, ze kromé zakladnich zivotnich potteb a) mobilita, €) oblékani a obouvani, j) péce
o domacnost, nezvlada i zakladni zivotni potreby d) stravovani, f) télesné hygiena, h) péce
o zdravi a 1) osobni aktivity.

. K zakladni zivotni potrebé d) stravovani zalobkyné uvedla, ze je témér imobilni, dle
zdravotni dokumentace z FN Olomouc ma gonartrozu IV. stupné, tedy nejtézsi stupen
artrotického onemocnéni a dal$i omezeni pohybu dolnich i hornich konéetin a nosného
aparatu z duvodu postizeni patere. Nemuze premistit napr. pripraveny pokrm z kuchynske
linky na jidelni stul. Jednak proto, ze chodi o berlich, jednak proto, ze ma slabé ruce.
V pripadé, ze by se treba snazila premistit pripraveny teply hrnek kavy nebo polévku,
hrozilo by akorat vazné popaleni. Nesvede predklon pro poruchu stability, a proto
nemuze vytahnout potraviny z lednice apod. Jelikoz trpi dysbalanci, je rada, ze se dokaze
kousek premistit z mista na misto, tézce by k tomu zvladla jesté néco premistit. Nema
dostatek sily pro zvladnuti manipulace s nadobami vétsich rozmért jako je napf. termoska
nebo lahev mineralni vody nebo si pripravit (zalit) teply napoj (Caj, kavu). Priborem je
schopna naporcovat jen mékkou dast stravy. Napt. platek masa pfiborem neni schopen
uriznout.

. K zakladni zZivotni pottebé f) télesna hygiena zalobkyné poukazala na to, ze hodnoceni
posudkové komise bylo v rozporu s predchozim hodnocenim komise PK MPSV, ktera
uznala tuto zivotni pottebu za nezvladnutou. Ze zaznamu ze socialniho Setteni vyplynulo,
ze tuto zakladni zivotni potfebu je schopna vykonat pouze za asistence dalsi osoby.
Posudkova komise neuvadi nic k tomu, jak ma ve sprchovém koutu uchopit sprchovou
hadici, vzit si mydlo a Sampon a umyt si vlasy, zada, nohy, ostiihat nehty, kdyz jeji
postizeni kloubd, jak ruky (tézkd omartroza), tak kolen a kydle, zaroven svalova
dysbalance, porucha stability toto vse neumoznuje.

. Co se tyka zikladni zZivotni potfeby h) péce o zdravi, zalobkyné konstatovala, ze
dlouhodobé trpi syndromem karpalniho tunelu obou rukou, zejména vpravo, dale tézkou
omartrézou vlevo (viz zprava FN Olomouc), rovnéz amyotrofii svalstva obou rukou. Tim
jsou jeji horni koncetiny velice slabé a jemna motorika je ze zna¢né Casti omezena. Kvuli

/4 . 4 M 4 Vv v 4 4 o v/ 4 4
této dysfunkci neni schopna manipulace s léky, napt. otevreni obalu léku, prip. vyndani
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l1éka z ochranného obalu je pro ni nemozné. Tyto tkony plni dalsi osoba, ktera léky
ptipravuje do davkovace na nékolik dnt. Léky z davkovace si chysta sama, Casto se ji stava,
ze ji leky upadnou, proto potrebuje skoro pokazdé asistenci. Denné uziva 12 tablet.
Lécebny program hlida dalsi osoba. Z divodu 1é¢by prolaktinomu, ktery se muze opét
zalit zvétSovat a utlacovat mozkova centra, ma narizenou pravidelnou lécebnou a
preventivni kontrolu u lékare ve FN Ostrava. Dale se lé¢i u neurologa, internisty, urologa,
ortopeda. Tyto léecebné navstévy z davodu tézké poruchy funkce nosného a pohybového
Gstroji neni schopna vzdy osobné zvladnout. Kontakt s lékati také zajistuje dalsi osoba.
Organizuje vydani a vyzvednuti receptd, zajisténi odbéra krve, opich ramene a kolen apod.
Vsechny tyto aktivity neni schopna zorganizovat sama. Pfi navstévach lékaia ji vyhradné
doprovazi dalsi osoba, ktera slékafi zaroven komunikuje. Sama si nenamaze bolavé
rameno nebo neaplikuje naplast zmirnujici bolest, namaze si pouze kolena. Nedovede se
oSetrit (napt. kdyz ji praskne na noze kfeCova zila a krvaci, nebo kdyz se ji spusti krev
znosu apod.). Zivotni potfebu péle o zdravi samostatné nezvladid a zdoloZenych
medicinskych dtvodu je to potvrzené.

. K zakladni zivotni potfebé 1) osobni aktivity, posudkova komise neuvedla nic o tom, jak

pfi jejim postizeni je schopna se dopravovat za ulelem kontaktu s jinymi osobami, Gcastnit
se volnolasovych aktivit, vyfizovat si nutné zalezitosti apod., kdyz neni schopna
absolvovat sama cesty ani za lékafem. Hodnoceni je navic vrozporu s predchozim
posouzenim posudkové komise, ktera uznala tuto zivotni potfebu za nezvladnutou.
Zalobkyné uvedla, ze pravidelné chodila do kostela, zpivala tam 1 v péveckém sboru,
dochazela do klubu seniort, zahradnického krouzku. Naposledy tam vsude byla cca pred 2
roky. V téchto ¢innostech bohuzel nemuze z divodu zdravotniho stavu pokralovat. Ma
s N v v . . Ly )
jedinou dceru a jeji rodinu. Manzel zemrel v dubnu minulého roku. Jinou rodinu jiz nema.
Posudkova komise nevysvétlila, jak si ma pfi daném zdravotnim stavu usporadat svij Cas,
planovat svij zivot a zapojit se pfiméfené do aktivit podle zajymt a mistnich moznosti, a to
4 4 v M v v/ . / 4
v porovnani se stavem pred vznikem dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.
Ve vztahu k namitanym zakladnim zivotnim potfebam zalobkyné rovnéz odkazala na

prilohu ¢. 1 vyhl. ¢ 505/2006 Sb., ktera obsahuje blizsi vymezeni zivotnich potreb
rozhodnych pro stanoveni stupné zavislosti na pomoci jinych osob.

. Zalovany v pisemném vyjadreni navrhl zamitnuti zaloby. Shrnul prabéh spravniho fizeni,

odkazal na pfislu$nou pravni Gpravu a zopakoval zavéry z posudku PK MPSV ve vztahu
k jednotlivym namitanym zakladnim zivotnim potfebam.

. Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 a 2 s.t.s., zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu

spravniho, prezkoumal napadené rozhodnuti zalovaného v mezich zalobnich bodd, véetné
fizeni, které predchazelo jeho vydani, dle skutkového a pravniho stavu k datu vydani
napadeného rozhodnuti a dospél k zavéru, ze zaloba je dGvodna.

Ze spravnich spisti zjistil krajsky soud nasledujici skute¢nosti. Rozhodnutim Ufadu préce
CR ze dne 22. 10. 2019 &. j. 9057/2019/JAB byl Zalobkyni ptiznan pispévek na pédi ve
vysi 880 K¢ meésiéné od ledna 2019 s odivodnénim, ze dle posouzeni zdravotniho stavu
lékatem OSSZ Frydek - Mistek se povazuje za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve
stupni L. (lehka zavislost). Z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu pottebuje
pomoc pfi trech zakladnich zZivotnich potfebach - mobilita, oblékani a obouvani, péée o
domacnost. Proti uvedenému rozhodnuti podala zalobkyné odvolani, o némz zalovany

Shodu s prvopisem potvrzuje



11.

12.

[Zadejte text.]

rozhodl nyni napadenym rozhodnutim ze dne 3. 11. 2020 ¢. j. MPSV-2020/215515-923.
Odvolani zalobkyné zamitl a rozhodnuti spravniho organu I. stupné potvrdil.

Zalovany jako odvolaci spravni organ si vyzadal posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné
posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci CR. Nejprve byl posudek
zpracovan PK MPSV CR v Ostravé dne 29. 4. 2020. Posudkova komise zasedala ve slozeni
predsedkyné komise MUDr. Z. K., MUDr. A. P. - odbornost interni lékarstvi a Be. G. K.
V diagnostickém souhrnu se uvadi, ze u zalobkyné se jedna o arterios clerosis cerebri,
. ’ .y ;v Ve . ’ v 7
porosa skeletu, chronicky bolestivy syndrom patefe pfi degenerativnich zménach,
spondylolistéza, svalova dysbalance, gonartréza bilateralis gr. III., coxartréza vpravo, stav
) , : : : - v

po kontuzi hrudniku a plic - havarovala jako spolujezdec pfi autonehodé 12. 6. 2005, byla
po zlomeniné pravé lopatky, levého predlokti, nyni chronicky bolestivy syndrom patete,
zejména bederni oblasti pti degenerativnich zmeénach, osteopordze a obezité, syndrom
karpalniho tunelu vice vpravo, polyneuropatie dolnich koncetin, obezita, celkova
ateroskleroza, VB insuficience, chronicka ischemicka choroba srdce, arterialni hypertenze
III. stupné, regredujici prolaktinom. adenom hypofyzy (v pééi endokrinologa), nestabilni
mocovy méchyf, urgentni inkontinence, stav po frustni CMP v anamnéze. Posudkova
komise v uvedeném posudku dospéla k zavéru, ze se u zalobkyné jedna o dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav - polymorbiditu - kombinaci internich nemoci a pohybového
/. ./ Ve M 4 v 4 Ve 4 / 4 \4 v
Ustroji pri degenerativnich zménach. Pfi prokazaném zdravotnim stavu zalobkyné
nezvlada 5 zakladnich zivotnich potfeb a) mobilita, €) oblékani a obouvani, f) télesna
hygiena, 1) osobni aktivity, j) péée o domacnost a povazuje se za osobu zavislou na péci jiné
osoby ve II. stupni zavislosti podle § 8 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 108/2006 Sb., ve znéni
zakona €. 366/2011 Sb. Dle posudkové komise tento stav byl i k datu 7. 1. 2019. Posudkova
komise citovala z lekarskych nalezl, rovnéz obsah zapisu o socialnim Setfeni ze dne 31. 1.
2019. Posudkova komise bez blizstho odtvodnéni konstatovala nasledné v zavéru posudku,
\4 / 4 o 4 / 4 v/ vV Vv M
ze vzhledem k odbornym nalezim a prokazanému zdravotnimu stavu Caste¢né zohlednila
namitky zalobkyné a hodnoti zakladni zivotni potfebu f) télesna hygiena, 1) osobni aktivity
M 4 4 4 4 v o i 4 M 4 v . v / M
jako nezvladnutou. Dale uvedla, Ze zalobkyné je lucidni, orientovana vsemi sméry, 1éky si
chysta sama, uziva je sama. Zdravotni problém rozpozna, telefon dokaze pouzit. Rovnéz je
schopna vybrat si ke konzumaci hotovy napoj a potraviny, stravu porcovat, ji priborem,
denni dobu pozna, je schopna konzumovat stravu v obvyklém rezimu. S pomuckami (ma
vSechno po ruce), je schopna si napoj nalit, napit se, jidlo si u stolu pripravit, najist se.

K tomuto posudku se zalobkyné pisemné vyjadfila podanim ze dne 22. 5. 2020, v némz
namitala, ze nezvlada ani zakladni zivotni pottebu péle o zdravi a stravovani, pricemz jeji
namitky s odkazem na pfislu$nou pravni dpravu se ztotoznuji s namitkami, které jsou
obsazeny v zalobé ve vztahu k témto zakladnim zivotnim potfebam. Nasledné zalovany
pozadal posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé o doplnéni posudku. PK MPSV CR
v Ostravé zpracovala posudek dne 15. 7. 2020 ve slozeni piedsedkyné komise MUDr. M.
K., MUDr. F. H. - odbornost neurologie, Bc. G. K. Oproti predchozimu posudku
posudkova komise ucinila zavér, ze z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
vyzaduje zalobkyné kazdodenni pomoc, dohled nebo péci jiné fyzické osoby a povazuje se
za zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni L. (lehka zavislost) podle § 8 odst. 2
pism. a) zakona ¢. 108/2006 Sb. Posudkova komise dospéla k zavéru, ze souhlasi
s nezvladanim zakladnich Zivotnich potteb a) mobilita, €) oblékani a obouvani, j) péce o
domacnost. Dle posudkové komise nelze jiz zohlednit ze zdravotné posudkovych divoda
dal$i neuznané zakladni zivotni potteby. Posudkova komise konstatovala, ze zalobkyné je
lucidni, orientovana vSemi sméry, léky si chysta sama, uziva je sama, zdravotni problém
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rozpozna, telefon dokaze pouzit. K zakladni Zivotni potrebé stravovani, posudkova komise
konstatovala, ze zalobkyné je schopna vybrat si ke konzumaci hotovy napoj a potraviny,
stravu porcovat, ji priborem, denni dobu pozna, je schopna konzumovat stravu
v obvyklém rezimu. S pomtckami (ma vSechno po ruce), je schopna si napoj nalit, napit se,
jidlo si u stolu pfipravit, najist se. Neni funkéni ztrata rukou, neni u ni zavazay smyslové
ognitivni defici napt. nevidomosti ¢i nebo demence se socialni dezintegraci
kognit deficit typ nap d ti ¢i MR nebo d Ini dezinteg
s neuvédoménim si danych potteb apod. Celodenni pfiprava a donaska jidla je pak
zohlednéna v ramci dkont péce o domacnost. Dle posudkové komise zalobkyné tuto
zakladni zivotni potfebu zvlada. K zakladni zivotni potrebé télesna hygiena, posudkova
komise odkazala na socialni setfeni stim, ze zalobkyné zvlada ranni denni hygienu,
y y8
celkové pak ve sprchovacim kouté, zminéna dopomoc druhé osoby. Preventivni dohled
druhé osoby se vsak pfipousti v seniorském ¢i détském véku a nezohledriuje se. Dle
posudkové komise neni zaznamenan u zalobkyné defekt kognice, nevidomost ¢i tézka
slabozrakost, socialni dezintegrace. Hygienu je schopna zvladat s pouzitim predméta denni
v Ve / M / v o v v v
potfeby nebo svyuzitim zdravotnickych prostfedki napf. sedacky ve vané, madla,
protiskluzné podlozky apod. Za neschopnost hygieny se nepovazuje preventivni
v/ 4 o 4 7 e v 4 v/ / .. 4 M
ptitomnost druhé osoby z davodu posilent jistoty a vylouceni pfipadného rizika padu, tj. u
seniort ¢i déti. U osoby se zhorSenou mobilitou pouzivajici dvé francouzskeé hole, pokud je
tato schopna ménit pozice téla napt. ze sedu nebo stoje nebo presedavat z mista na misto,
ma zachovalou schopnost uchopu a pridrzovani se, dosahne na pottebné véci (baterii,
, P v : : ,
mydlo), existuje predpoklad, ze svede i celkovou hygienu ve sprchovacim koutu
s prisluSnym facilitatorem - sedak, madlo, protiskluzova podlozka apod. Preventivni
dohled z divodu pripadného rizika padu na kluzkém povrchu pfi celkové hygiené, nelze
povazovat za neschopnost zvladat tuto zakladni zivotni potfebu. Posudkova komise
nezvladani této zakladni Zivotni potteby proto nezohlednuje. K zakladni zivotni potrebé
/v 4 4 M \4 \4 v . 4 V. _/ V*
péle o zdravi, posudkova komise konstatovala, ze u zalobkyné se nejedna o funkéni ¢i
anatomickou ztratu hornich koncetin se ztratou udchopu, nevidomost ¢i tézkou
slabozrakost, nejde u ni o mentalni retardaci stredné tézkou az tézkou. K chystani
medikace lze vyuzit davkovade na léky, prislusné facilitatory. Jinak plati: neni funkéni
ztrata rukou s vymizelym uchopem, neni kognitivni zavazny tézky deficit. Dle socialniho
v v 4 / * Vv v 4 v/ 7 4 4 4 4
setreni léky si zalobkyné chysta sama, uzivani zvlada. Je schopna rozpoznat zdravotni
problém, nohy si promazava masti proti bolesti sama. K zakladni zivotni potiebé osobni
aktivity, posudkova komise uvedla, Ze se u zalobkyné nejedna o Gplnou absenci socialné
4 4 4 . . ’ . 7 2 v .
vztahového ramce, trva styk srodinou, rodinné vztahy jsou dobré, zalobkyné je
v kontaktu ssir$i rodinou, sleduje TV. Denodenni vyfizovani na Gradech, socialnich
zafizenich ¢ zdravotnickych zafizenich neni nutnou kazdodenni aktivitou, posudkova
komise udinila zavér, ze zalobkyné tuto zakladni zivotni pottebu zvlada.

I ktomuto posudku zalobkyné vznesla namitky, poukazala na konkrétni zdravotni
problémy a jaky dopad maji na zvladani namitanych zakladnich Zivotnich potteb a
pozadovala, aby bylo provedeno nové posudkové hodnoceni posudkovou komisi MPSV

z jiného kraje. Nasledné Zalovany pozadal o zpracovani srovnavaciho posudku PK MPSV
CR v Brné.

Posudkova komise PK MPSV CR v Brné¢ dne 22. 9. 2020 zasedala ve sloZeni pYedsedkyné
komise MUDr. I. R., MUDr. D. S. - odbornost neurologie, A. J. V posudku se uvadi, Ze
zalobkyné nebyla jednani posudkové komise pfitomna. I tento srovnavaci posudek
obsahuje vycet podkladové dokumentace, z niz posudkova komise vychazela, diagnosticky
souhrn, jak je uvedeno vySe. Posudkova komise konstatovala, ze zalobkyné z divodu
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dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu neni schopna zvladat 3 zakladni zivotni
potfeby, a to a) mobilita, €) oblékani a obouvani a j) péce o domacnost. Dle posudkové
komise neni medicinsky dtvod, pro¢ by zalobkyné nemohla byt schopna ostatni zakladni
Ve 4 v 4 VeV \4 V4 i /4 4 4
zivotni potfeby zvladat, pricemz funkéni schopnosti dané zdravotnim stavem se hodnoti
ve vztahu k pfirozenému socialnimu prostfedi s vyuzivanim zachovanych potenciald a
4 v/ / 4 vV v / o 4 4 4 Vv . /
kompetenci a s vyuzivanim bézné dostupnych pomtcek, vybaveni domacnosti, verejnych
. ’ v o 1e. 7 o / / o o ’ . ’
prostor, zdravotnickych prosttedku - facilitditord, nahradnich zpusobt. K namitkam
zalobkyné, a to k zakladni zZivotni potrebé stravovani, posudkova komise uvedla, ze
neshledava v dlouhodobé neptiznivém zdravotnim stavu zalobkyné medicinsky podklad,
z duvodu kterého by méla byt neschopna zvladat tuto zakladni zivotni potfebu s tim, ze u
zalobkyné neni prokazano tézké postizeni funkce koncetin, ani tézké oboustranné
postizeni vizu (i tézky kognitivni deficit, zalobkyné dle posudkové komise ma dostatecné
schopnosti, aby mohla byt schopna zvladat jednotlivé aktivity vrameci této zivotni
potfeby. K zakladni zivotni potfebé f) télesna hygiena posudkova komise rovnéz
konstatovala, ze neshledava v dlouhodobé nepfiznivem zdravotnim stavu zalobkyné
medicinsky podklad, z divodu kterého by méla byt neschopna zvladat tuto zakladni
Ve 4 v v v v 4 v/ vV 4 Vv 4
zivotni potfebu s poukazem na to, ze u zalobkyné neni pritomno tézké postizeni funkce
v M i vV 4 .. 4 Ve Vv 4 4 M v v 4
koncetin ani tézka kognitivni porucha ¢i tézka oboustranna porucha vizu, zalobkyné ma
dostatecné fyzické, dusevni i smyslové schopnosti, aby mohla byt schopna jednotlivé
aktivity v ramci této zivotni potfeby zvladat, navic je zakladni zivotni potreba mobilita
uznana za nezvladnutou. Posudkova komise neshledala v dlouhodobé nepfiznivém
zdravotnim stavu zalobkyné medicinsky podklad pro nezvladani ani zakladni zivotni
potfeby h) péce o zdravi a opét konstatovala, ze u zalobkyné neni pritomno tézké
* Vv 4 v i i vV 4 . 4 Ve vV 4 /4 i
postizeni funkce koncetin ani tézka kognitivni porucha ¢i tézka oboustranna porucha vizu,
ma dostate¢né schopnosti, aby mohla byt schopna jednotlivé aktivity v ramei této zivotni
potfeby zvladat. Stejné tak u zakladni zivotni potreby i) osobni aktivity posudkova komise
neshledala medicinsky podklad z davodu, kterého by zalobkyné méla byt neschopna
zvladat tuto zakladni zivotni potfebu a opét zopakovala, ze u zalobkyné neni pritomno
tézke postizeni funkce koncetin ani tézka kognitivni porucha ¢i tézka oboustranna
porucha vizu ¢i sluchu, zalobkyné ma dostatecné schopnosti, aby mohla byt schopna
jednotlivé aktivity v ramci této zivotni potieby zvladat. V doplnéni posudku ze dne 15. 10.
2020 posudkova komise jen setrvala na svych predchozich zavérech.

Ze spravniho spisu se podava, ze zalobkyné vznesla namitky 1 ve vztahu ke srovnavacimu
P P p y y

/ / ’ 4 4 4 /.
posudku, zopakovala své vyhrady k nespravnému hodnoceni zdravotniho stavu, ktery
detailné popsala véetné toho, jaky dopad ma na zvladani jednotlivych zakladnich Zivotnich

pop Jaky aop J y
° . . . ’ . / ’ .

potreb. Zduraznila, ze stejné jako predchozi posudek, ani srovnavaci posudek neobsahuje
presné hodnoceni dle zdkona. Poukazovala na to, Ze jeji pfipominky jsou trvale
ignorovany.

Soudasti spisové dokumentace je zdznam ze socialniho Setfeni ze dne 7. 1. 2019. Socialni
setfeni bylo provedeno v misté bydlisté zalobkyné. Ptitomna byla také jeji zmocnénkyné -
dcera. V zdznamu se uvadi, ze zalobkyné v minulosti prodélala dva infarkty, mozkovou
v/ 4 4 4 4 . ’ / ’ Vv
prihodu, ma nador na mozku. Trpi artrézou a bolestmi nohou, ma vychylenou pater. Za
4 Ve v v 4 4 / 4 ’ ’ /7
posledni tti roky doslo ke zhorseni zdravotniho stavu. Co se tyka stravovani, v zaznamu se
uvadi, ze obédy pfipravuje dcera, ohtev zvlada. Neni schopna pfemistit tekutiny nebo
stravu, vSe ma ruce. Porcovani zvlada, ji pfiborem. Tekutiny si u stolu nalije, pije z hrnku,
jednoduché jidlo u stolu nachysta. Co se tyka hygieny, zdznam obsahuje 4daj o tom, ze
provést ranni i Gstni hygienu dovede sama, v koupelné ma vanu (tu nevyuziva)i sprchovy
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kout se sedatkem a madly. Celkovou hygienu provadi dcera, myje ji vlasy, osusi a ostriha
nehty. Léky chysta sama, uzivani zvlada. Rozpoznat zdravotni problémy je schopna. Sama
si promazava nohy mastmi proti bolesti. Co se tyka osobnich aktivit, kratce sleduje
televizi, Cte, Casto miva navstévy z rodiny, se sousedy se nestyka. V fijnu roku 2018 jesté
chodila do kostela, nyni jiz nemuze. Dcera zije ve stejném domé, zajistuje ji péli - pripravu
stravy, pomoc pri hygiené, oblékani, pé¢i o domacnost. Dle potreby se do péle zapojuje 1
vnucka. Socialni kontakty mimo rodinu jiz nenavazuje, neplanuje osobni aktivity, styka se
jen s rodinou. Nikam nechodi. Jesté na podzim roku 2018 ji vozili do kostela, ale nyni jiz
nemuze. Televizi sleduje kratce, Cte si. Nezapojuje se do zadnych socialnich aktivit.

Podle ust. § 7 odst. 1 zakona ¢. 108/2006 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, o socialnich
sluzbach (dale jen zakon o socialnich sluzbach), pfispévek na péci (dale jen prispévek) se
poskytuje osobam zavislym na pomoci jiné fyzické osoby. Timto prispévkem se stat podili
na zajisténi socialnich sluzeb nebo jinych forem pomoci podle tohoto zakona pfi zvladani
zakladnich Zivotnich potfeb osob. Naklady na prispévek se hradi ze statniho rozpoctu.

Podle ust. § 8 odst. 1 zakona o socialnich sluzbach, osoba do 18 let véku se povazuje za
zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve a) stupni L. (lehka zavislost), jestlize z dtvodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu neni schopna zvladat 3 zakladni zivotni
potfeby, b) stupni II. (stfedné tézka zavislost), jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu neni schopna zvladat 4 nebo 5 zakladnich zivotnich potteb, c) stupni IIL
(tézka zavislost), jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu neni
schopna zvladat 6 nebo 7 zakladnich Zivotnich potreb, d) stupni IV. (Gplna zavislost),
jestlize z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu neni schopna zvladat 8 nebo
9 zakladnich zivotnich potfeb, a vyzaduje kazdodenni mimoradnou péci jiné fyzické
osoby.

Podle ust. § 9 odst. 1 zakona o socialnich sluzbach, pti posuzovani stupné zavislosti se
hodnoti schopnost zvladat tyto zakladni zivotni potreby: a) mobilita, b) orientace, ¢)
komunikace, d) stravovani, e) oblékani a obouvani, f) télesna hygiena, g) vykon
tyziologickeé potteby, h) péce o zdravi, 1) osobni aktivity, j) pé¢e o domacnost. Podle ust. §
9 odst. 3 téhoz zakona schopnost zvladat zakladni Zivotni potrebu uvedenou v odst. 1
pism. j) se nehodnoti u osob do 18 let véku.

Podle ust. § 9 odst. 4 téhoz zakona, pfi hodnoceni schopnosti zvladat zakladni zivotni
potfeby se hodnoti funkéni dopad dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu na
schopnost zvladat zakladni zivotni potfeby; pfitom se neptihlizi k pomoci, dohledu nebo
péci, ktera nevyplyva z funkéniho dopadu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

Podle ust. § 9 odst. 5 téhoz zakona, pro uznani zavislosti v pfislusné zakladni zivotni
v v 4 M V/Ve 4 M . V4 4 o

potrebé musi existovat pricinna souvislost mezi poruchou funkénich schopnosti z divodu
v/ M 4 4 4 M 4 ’ / V- 4 v

nepriznivého zdravotniho stavu a pozbytim schopnosti zvladat zakladni zivotni potfebu
Ve 4 v /7 M 4 v/ / 4 /

v prijatelném standardu. Funkcni schopnosti se vyhodnoti s vyuzivanim zachovanych

*/10 4 M 4 v/ / 4 VvV v /. o
potenciald a kompetenci fyzické osoby a vyuzivanim bézné dostupnych pomtcek,
Vv o v V_,_o 4 v 4 4 . Vo /
prostredku, predmétt denni potreby nebo vybaveni v domacnosti, verejnych prostor nebo
s vyuzitim zdravotnického prostredku.

Podle ust. § 9 odst. 6 téhoz zakona, bliz$i vymezeni schopnosti zvladat zakladni zivotni
potfeby a zptsob jejich hodnoceni stanovi provadéci pravni predpis.
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Krajsky soud predesila, ze pfi rozhodovani o prispévku na péci je zasadnim a rozhodujicim
dukazem posudek o zavislosti osoby. Spravni organy maji pfi posuzovani zadosti o
prispévek na péci jasné stanovena pravidla a meze, ve kterych se pti svém rozhodovani
museji pohybovat. V ramci posuzovani stupné zavislosti osoby na pomoci jiné fyzické
osoby spravni organy vychazeji z ptislusnych posudkd, v nichz je stanoveno, jakou ze
zakladnich zivotnich potfeb osoba zvlada ¢i nikoli; spravanim organum ani soudum
nepfisludi Cinit medicinské zavéry. U posudkt je pak nutné, aby vyhovély kritériim
/ M i v M vv/ /4 4 M / v v Ve i
stanovenych v judikatute Nejvyssiho spravniho soudu na jejich Gplnost a presvéddéivost (viz
rozsudky NSS ¢. j. 5 Ads 80/2016-22, ¢. j. 5 Ads 254/2017-27 a mnohé dalsi). Nejvyssi
4 4 vV M i M v / V7 /7 (e 4 4
spravni soud rovnéz setrvale judikuje, ze posudkové fizeni je specifickou formou spravni
Ve i V7 7 /7 4 4 v v / o o Ve
dinnosti spocivajici v posouzeni zdravotniho stavu obcana a nékterych dusledka z néj
vyplyvajicich pro oblast socialniho zabezpeceni a dichodového pojisténi. Jde o postup
posudkového organu, jehoz hlavnim obsahem je posudkova ¢innost, ktera predpoklada
vedle odbornych lékarskych znalosti téz znalosti zoboru posudkového lékarstvi.
Vysledkem posouzeni je potom odborny posudek, ktery je pro spravni organ stézejnim
dtkazim, a na ktery je spravni organ pti nedostatku odborné erudice odkazan. Proto je
treba klast zvySeny diraz na jednoznalnost, uréitost, Uplnost a presvédcivost kazdého
takového posudku. Tyto nalezitosti posudek spliuje pouze v pripadé, ze se v ném
posudkova komise vyporada se vsemi rozhodnymi skute¢nostmi, prfihlédne k potizim
udavanym uclastnikem fizeni, vysledkim socialniho Setfeni a lékafskym zpravam. Své
zavéry musi posudkova komise nalezité podlozit a oddvodnit. Je nezbytné, aby posudek
obsahoval vysvétleni, jakym zpusobem posudkova komise hodnotila veskeré posudkové
/ M v 4 v/ M /4 o ’ vV o
podklady, které znich povazovala za relevantni, pfip. zjakého duvodu se od zavéru
uvedenych v nékterych znich odchylila. Posuzovany zdravotni stav potom musi byt
4 v Voo v v v 4 v/ / v/ . v/ 4
popsan dostatené jasné a presné, aby nevyvstavaly zadné dalsi pochybnosti. Pfipadné
chybéjici ¢ nepresné formulované nalezitosti posudku, které zpusobuji jeho
nepresvédcivost ¢i netplnost, totiz spravni organ nemuze nahradit vlastni ivahou, pro niz
nema potrebou odbornou erudici (viz napt. rozsudek NSS ¢. j. 6 Ads 299/2014-25).
Nenaplnéni uvedenych pozadavka je vadou tizeni pred spravnim organem ve smyslu § 76
odst. 1 pism. b) s.f.s.

V souladu s § 2a vyhlasky ¢. 505/2006 Sb., kterazto je provadécim pravnim predpisem a
obsahuje bliz$i vymezeni schopnosti zvladat zakladni zivotni potfeby, posudkova komise
musi posoudit zvladnuti dané zivotni potieby skrze diléi aktivity vymezené pro jednotlivé
potreby v priloze ¢. 1 vyhlasky (viz rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads 68/2014 - 37). Nezvladnuti,

byt jen jedné z vymezenych aktivit, znamena nezvladnuti dané Zivotni potieby (§ 2a
vyhlasky).

Krajsky soud zastava nazor, ze v posuzované véci nejsou zavéry posudku PK MPSV CR
v Ostravé ani po jeho doplnéni a ani srovnavaciho posudku PK MPSV CR v Brné tplné a
presvédéivé v otazce, zda zalobkyné zvlada zakladni zZivotni potteby d) stravovani, f)
télesna hygiena, h) péce o zdravi a i) osobni aktivity, coz ma vliv na vysi pfispévku na pédi.
Vyse citované zavéry z uvedenych posudki jsou zcela pausalni a v zasadé se témét viibec
nevyjadiuji k individualnim okolnostem zdravotniho stavu zalobkyné. Posudkové komise
se vuvedeném ohledu detailné nezabyvaly jednotlivymi aktivitami vyjmenovanymi u
jednotlivych zivotnich potteb v ptiloze ¢. 1 vyhl. ¢ 505/2006 Sb., kterou se provadéji
v 4 4 4 ./ 4 4 ’ v/ /. M / . v’ M " M
néktera ustanoveni zakona o socialnich sluzbach. Pfipadnymi spornymi diléimi aktivitami
4 M 4 . v / /4 /. v/ v v **V_V /

se posudkova komise musi detailné zabyvat a své uvahy oprit o dostatecné zjistény
skutkovy stav. S ohledem na vék zalobkyné a skutednosti vyslé najevo v pribéhu fizeni, je
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logicke predpokladat, ze (ne) zvladani zakladnich Zivotnich potteb se u zalobkyné muze

’° J 4 4 A 4 v v 4 /
vyvijet, a proto bylo dokonce nutné i provedeni nového socialniho Setteni, které mohlo
s ohledem na 1 rok a % trvajici odstup od socialniho Setteni (k socialnimu Settent doslo 7.
1. 2019 a rozhodnuti o odvolani bylo vydano 3. 11. 2020) vyznamné ptispét ke spravnému
posouzeni zadosti zalobkyné o pfispévku na péci.

26. Jak vySe uvedeno, blizsi vymezeni zivotnich potfeb rozhodnych pro stanoveni stupné
zavislosti na pomoci jinych osob lze nalézt v pfiloze ¢. 1 provadéci vyhlasky, vyhlasky ¢.
505/2006 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu, kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona
o socialnich sluzbach. Z ust. § 2a citované vyhlasky pritom plati, ze k tomu, aby bylo
mozno udinit zaver, ze posuzovana osoba je pti zajisténi nékteré z zivotnich potreb zavisla
na pomoci jiné fyzickeé osoby, postacuje, pokud posuzovana osoba neni schopna z davodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zvladat alespon jednu z aktivit, ktera je pro
schopnost zvladat danou zakladni zivotni potfebu vymezena v priloze ¢. 1 vyhl ¢
505/2006 Sb. Jak vyse uvedeno soud posudkové komisi rovnéz vytyka, ze k otazce, zda
zalobkyné zvlada jednotlivé aktivity ve vztahu k namitanym zikladnim zivotnim
potfebam v prijatelném standardu a z jakych davodu, se posudkové komise nevyjadrily.
Prijatelnym standardem se pritom podle § 1 odst. 4 vyhl. ¢. 505/2006 Sb., rozumi zvladani
zakladni zivotni potreby v kvalité a zpisobem, ktery je bézny a obvykly, a ktery
umoznuje, aby tato potfeba byla zvladnuta bez kazdodenni pomoci jiné osoby. Co se tyka
zakladni zivotni potreby d) stravovani, pak podle pf. ¢. 1 vyse citované provadéci vyhlasky
se za schopnost zvladat tuto zakladni zivotni potfebu povazuje stav, kdy osoba je schopna
vybrat si ke konzumaci hotovy napoj a potraviny, napoj nalit, stravu naporcovat,
naservirovat, najist se a napit, dodr¥ovat stanoveny dietni reZim. Zalobkyné opakované
v prubéhu spravniho fizeni poukazovala na to, ze se jeji zdravotni stav neustale zhorsuje,
byla ji potvrzena omartréza vlevo a tézka gonartréza IV. stupné oboustranné, ma probléem
dojit z ,mista na misto“ o francouzskych holich, jedna se u ni rovnéz i o poruchu statiky,
svalovou dysbalanci, polyneuropatii dolnich koncetin, coxartréozu nejvyssiho stupné.
Namitala, ze neni schopna si sama premistit ani jidlo, ani napoj na misto konzumace, neni
schopna sama si ani otevfit a nalit mineralku, ma problém dojit z ,mista na misto“ o holich
a jak by tedy mohla nést jidlo, navic ma tézkou omartrozu, talir nezvedne. Dlouhodobé
trpi syndromem karpalniho tunelu obou rukou zejména vpravo, amyotrofii svalstva obou
rukou. Nemuze premistit napf. pripraveny pokrm z kuchyriské linky na jidelni stil,
jednak proto, ze chodi o berlich a jednak proto, Ze ma slabé ruce. V ptipadé, Ze by se tfeba
snazila pfemistit pripraveny teply hrnek kavy nebo polévku, hrozilo by ji akorat vazné
popaleni. Nema dostatek sily pro zvladnuti manipulace s nadobami vétSich objemt - jako
je napt. termoska nebo lahev mineralni vody. Pfiborem si je schopna naporcovat jen
mékkou dast stravy, napt. platek masa ptiborem neufizne. Posudkové komise se omezily
toliko na konstatovani, ze v dlouhodobé nepfiznivém zdravotnim stavu neni medicinsky
podklad, z divodu kterého by méla byt zalobkyné neschopna zvladat tuto zakladni zivotni
potfebu s poukazem na to, ze u ni neni prokazano tézké postizeni funkce koncetin ani
tézké oboustranné postizeni vizu ¢i tézky kognitivni deficit a ze ma dostatecné schopnosti,
aby mohla byt schopna zvladat jednotlivé aktivity v ramci této zivotni potreby. S takovym
hodnocenim, které je nepfezkoumatelné se nelze dle nazoru soudu ztotoznit. Posudkova
komise totiz nijak blize nevysvétluje, zda a jak ovliviiuje ¢i jaky dopad ma zjistény
zdravotni stav zalobkyné na schopnost zvladat jednotlivé aktivity v ramci namitané
zakladni zivotni potfeby. Vtomto sméru tedy schizi nalezité oduvodnéni zavéra
posudkové komise.
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Co se tyle zakladni zivotni potreby f) télesna hygiena, pak podle pr. ¢. 1 vyse citované
4 v 7/ /v M4 4 4 4 \ . .

provadéci vyhlasky se za schopnost jejitho zvladani povazuje stav, kdy osoba je schopna
pouzit hygienické zafizeni, myt si a osusovat si jednotlivé ¢asti téla, provadétr celkovou
hygienu, Cesat se, provadét Gstni hygienu. Ani ve vztahu k této zakladni zivotni potrebé se
posudkova komise nezabyvala tim, zda zalobkyné zvlada kazdou zdilcich aktivit
vymezenych v pt. ¢. 1 vyhl. & 505/2006 Sb. Zalobkyné opakované v prabéhu spravaiho
v/ ’ . 4 . 4 4 v v 4 4 eV /7 \4
fizeni, 1 vramci socialniho Setfeni, které bylo provedeno jiz 7. 1. 2019, zminila, ze
v koupelné ma kromé vany, kterou nepouziva, i sprchovy kout se sedatkem a madly,
celkovou hygienu provadi dcera, ktera ji myje vlasy, osusi a osttiha nehty. Poukazovala
kromé jiného také na to, ze postizeni kloubt, jak ruky (tézka omartréza), tak kolen a
kyc¢le, zaroven dysbalance, ji neumoznuji, aby ve sprchovém koutu uchopila sprchovou
hadici, vzala si mydlo a $ampon, umyla si sama vlasy, zada, nohy.

PK MPSV CR v Ostravé v prvém posudku z29. 4. 2020 hodnotila uvedenou zakladni
zivotni potfebu jako nezvladanou. V nasledujicim posudku z 15. 7. 2020 uvedla toliko to,
ze preventivni dohled druhé osoby se pripousti v seniorském véku a nezohlednuje se a ze u
zalobkyné neni zaznamenan defekt kognice, nevidomost ¢i tézka slabozrakost, socialni
dezintegrace a ze je schopna zvladat hygienu s pouzitim predmétt denni potfeby nebo
s vyuzitim zdravotnickych prostfedkt, napf. sedacky ve vané, madla, protiskluzné
podlozky apod. Posudkova komise dale uvedla, ze u osoby se zhorsenou mobilitou
pouzivajici dvé francouzskeé hole, pokud tato osoba je schopna meénit pozice svého téla,
napft. ze sedu do stoje nebo presedavat z mista na misto, ma zachovalou schopnost uchopu
a pridrzovani se, dosahne na potrebné véci (baterii, mydlo), existuje predpoklad, ze svede 1
celkovou hygienu ve sprchovacim koutu s pfislusnym facilitaitorem. PK MPSV v Brné se ve
svém posudku vletné jeho doplnéni omezila toliko na strohé konstatovani, ze neshledava u
zalobkyné medicinsky podklad, z davodu kterého by méla byt neschopna zvladat tuto
zakladni zivotni potfebu stim, ze u zalobkyné neni pfitomno tézké postizeni funkce
koncetin ani tézka kognitivni porucha ¢i tézka oboustranna porucha vizu, ze ma
zalobkyné dostatecné fyzické, dusevni i smyslove schopnosti, aby mohla byt schopna
jednotlivé aktivity v ramci této zivotni potreby zvladat. Posudkova komise se ani u této
zakladni zivotni potreby k otazce, zda zalobkyné zvlada jednotlivé aktivity v ramci
predmétné zakladni zivotni potreby, v prijatelném standardu a zjakych konkrétnich
dtivodd, nevyjadrila. Pijatelnym standardem se ptitom podle § 1 odst. 4 vyhl. & 505/2006
Sb., rozumi zvladani zivotni potfeby v kvalité a zpisobem, ktery je bézny a obvykly, a
ktery umoznuje, aby tato potreba byla zvladnuta bez kazdodenni pomoci jiné osoby.
V obecné roviné lze souhlasit s Zalovanym, ze facilitani pomtcky lze povazovat za bézné
dostupné pomtcky, s jejichz pomoci lze zvladat zakladni zivotni potfebu v pfijatelném
standardu. Uvedené ovSem nemusi platit vzdy, nebot nelze vyloudit, ze zdravotni stav
posuzované osoby ji neumozni takovou pomticku pouZivat. Zalobkyné je ptitom osobou
v pokrodilém véku, trpi dysbalanci, nemtze se ohnout, trpi téZkym postizenim kloubu, jak
ruky, tak kolen a kycle, poruchou stability.

Co se tyka zakladni zivotni potfeby h) pée o zdravi, pak dle pt. ¢. 1 citované vyhl. ¢
505/2006 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu, se za schopnost zvladat tuto zakladni zivotni

v \4 . M \4 /. /v / Ve 4 v
potrebu povazuje stav, kdy osoba je schopna dodrzovat stanoveny lé¢ebny rezim, provadét
stanovena lé¢ebna a oSetfovatelska opatfeni a pouzivat k tomu pottebné léky, pomucky.
Zalobkyné v pribéhu spravniho fizeni opakované poukazovala na to, ze v disledku toho,
ze trpi syndromem karpalniho tunelu obou rukou, zejména vpravo, dile tézkou
omartrozou vlevo, rovnéz amyotrofii svalstva obou rukou, jsou jeji horni koncetiny velice
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slabé a jemna motorika je ze znacné dasti timto ovlivnéna. Kvuli tomu neni schopna
i / M M v v 4 / o v/ /4 4 /4 o /
manipulovat s léky jako je napf. otevieni obalu 1€k, prip. vyndani léku z ochranného
obalu. Tyto tkony vykonava dalsi osoba, ktera ji léky pripravuje do davkovace na nékolik
dng, ptitom léky z davkovace si chysta sama, ovsem Casto se ji stava, ze ji léky upadnou,
proto potrebuje pokazdeé asistenci. Zdaraznila také, ze uziva denné 12 tablet. Zalobkyné
v prubéhu spravniho fizeni rovnéz namitala, Ze pro zmirnéni artrotické bolesti v rameni ¢i
zad je nutna kazdodenni aplikace krému a naplasti zmirnujici bolest, coz nesvede, protoze
nezvedne ruku nahoru do polohy, ktera by ji to umoznovala. Je schopna si nanést kréem
toliko na kolena. Posudkové komise se ve svych posudcich omezily toliko na strohé
konstatovani, ze u zalobkyné neni pfitomno tézké postizeni funkce koncetin ani tézka
kognitivni porucha ¢i tézka oboustranna porucha vizu a ze ma zalobkyné dostateéné
schopnosti, aby mohla byt schopna jednotlivé aktivity v rameci této zivotni potreby
zvladat. Posudkové komise nijak blize nevysvétlily, zda a jak ovliviiyje ¢i jaky dopad ma
**V_V / /v / 4 v v 4 M i / e /4 i
zjistény vazny zdravotni stav zalobkyné na schopnost zvladat jednotlivé aktivity v ramci
4 4 4 /7 V- 4 v M M v / /v / Ve
namitané zakladni zivotni potfeby, jak je schopna dodrzovat stanoveny lécebny rezim a
4 v 4 /v 4 v v 4 v 4 Ve 4 M /
provadét stanovena lécebna a osetfovatelska opatteni v prijatelném standardu a z jakych
duvodd, tedy v kvalité a zpsobem, ktery je bézny a obvykly a ktery umoznuje, aby tato
v ) ) v ’ e
potfeba byla zvladnuta bez kazdodenni pomoci jiné osoby.

Dostatecné zduvodnény nejsou ani zavéry posudkovych komisi pti posouzeni zakladni
zivotni potfeby 1) osobni aktivity. Podle prilohy ¢. 1 vyhl. ¢ 505/2006 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpist, se za schopnost zvladat tuto zakladni zivotni potfebu povazuje stav,
kdy osoba je schopna vstupovat do vztaht s jinymi osobami, stanovit si a dodrzet denni
4 e / v v /7 v V17 4 4 v 4 4
program, vykonavat aktivity obvyklé véku a prostfedi jako napf. vzdélavani, zaméstnani,
volnocasové aktivity, vyfizovat své zalezitosti. Zalobkyné v prabéhu spravniho fizeni
opakované zduraznovala, ze neni schopna si vyfizovat nutné zalezitosti, vSechno ji vytizuje
dcera, organizuje kontakt slékari, vydani, vyzvednuti receptl, zajisténi odbéru.
V minulosti pravidelné chodila do kostela, nyni ji to zdravotni stav jiz nedovoluje. Pri
svém postizeni ani jiz nenavazuje socialni kontakty a styka se pouze s rodinou. Posudkové
komise se bez blizstho odivodnéni omezily toliko na strohy zavér, ze neshledavaji
v dlouhodobé nepriznivém zdravotnim stavu zalobkyné medicinsky podklad, pro ktery by
zalobkyné méla byt neschopna zvladat tuto zakladni zivotni potfebu s poukazem na to, ze
4 4 v/ Vv 4 Vv 4 v . M VvV 4 .. /7 Ve Vv 4
u ni neni pritomno tézké postizeni funkce koncetin ani tézka kognitivni porucha ¢i tézka
oboustranna porucha vizu ¢i sluchu a ze zalobkyné ma dostatecné schopnosti, aby mohla
byt schopna jednotlivé aktivity v ramci této Zivotni potieby zvladat. Posudkové komise
ovéem nijak nevysvétlily, zda a jak ovlivriuje ¢ jaky dopad ma zjistény zdravotni stav
zalobkyné na schopnost zvladat jednotlivé aktivity v ramci uvedené zakladni Zivotni
potieby a zda je schopna je zalobkyné zvladat v kvalité a zpasobem, ktery je bézny a
obvykly, a ktery umoznuje, aby tato potteba byla zvladnuta bez kazdodenni pomoci jiné

v 7 7 4 Ve / o v 7/ /__V o / 4

osoby. I v tomto sméru schazi nalezité odivodnéni zavéru posudkovych komist.

Na zakladé vyse uvedeného krajsky soud ptistoupil ke zruseni napadeného rozhodnuti pro
vady fizeni ve smyslu § 76 odst. 1 pism. b) s.f.s., nebot zalovany vychazel z nedplného a
nepresvédCivého posouzeni otazek zvladani namitanych zakladnich zivotnich potfeb a
rozhodnuti je tak nepfezkoumatelné pro nedostatek divoda. Soud soulasné podle § 78
odst. 4 s.t.s. véc vraci zalovanému k dal§imu fizeni. V dal$im fizeni bude tfeba provést
nové socialni Setfeni a posudkové zavéry posudkové komise doplnit tak, aby z nich bylo
ztejmé, z jakych divoda zalobkyné zvlada ¢i nezvlada bez pomoci jiné osoby aktivity
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v ramci namitanych zakladnich Zivotnich pottfeb d) stravovani, f) télesna hygiena, h) péle o
zdravi, 1) osobni aktivity.

Podle § 60 odst. 1 s.f.s. soud neptriznal zadnému z Gcastnikt pravo na nahradu naklada
fizeni, nebot zalobkyni, ktera méla ve véci zcela Gspéch, zadné naklady v souvislosti
s timto fizenim nevznikly.

Poulent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhuté do dvou tydna ode dne
dorudeni tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravaiho soudu, se sidlem Brno, Moravské nameésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, ktere je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 30. 9. 2021

Mgr. Jarmila Ufednickova
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje



