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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Petra Mikese a soudct Milana
Podhrazkého a Jitky Zavielové v pravni véci Zalobce: Ing. M. S., proti Zalované: Ceska
advokatni komora, se sidlem Narodni 118/16, Praha 1, proti rozhodnutim Zalované ze dne
6. 10. 2020, ¢j. 10.01-000556/20-002, ¢j. 10.01-000557/20-002, ¢j. 10.01-000558/20-002, a ¢j.
10.01-000559/20-002, o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze
dne 7. 9. 2021, &. 6 A 121/2020-41,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z GCastnikl n e m 4 pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odidvodnéni:

[1]  Zalovana v zahlavi oznaCenymi rozhodnutimi nevyhovéla zadosti zalobce (dale
»stézovatel“) o urleni advokata k poskytnuti pravni sluzby. Stézovatel tato rozhodnuti
napadl Zalobou u Méstského soudu v Praze, ktery v zahlavi uvedenym usnesenim fizeni
zastavil pro nezaplaceni soudniho poplatku. Proti tomuto usneseni stézovatel podal kasa¢ni
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stiznost, v niz soucasné pozadal o osvobozeni od soudnich poplatkt a navrhl ustanovit mu
zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti.

[2]  Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 5. 11. 2021, ¢j. 8 As 308/2021-13, zadost
stézovatele o osvobozeni od soudnich poplatkti a navrh na ustanoveni zastupce zamitl.
Soucasné jej vyzval, aby ve lhité 1 tydne od doruceni tohoto usneseni budto predlozil
plnou moc udélenou jim advokatovi k zastupovani v fizeni o kasa¢ni stiznosti nebo ve
stejné lhuté prokazal, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
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zakont vyzadovano pro vykon advokacie. Zaroven ho poudil o nasledcich nesplnéni této
vyzvy. Usneseni bylo stézovateli doruceno dne 9. 11. 2021.

[3]  Podle § 105 odst. 2 s. r. s. musi byt stézovatel v fizeni o kasa¢ni stiznosti zastoupen
advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.
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[4]  Stézovatel ve lhtté k odstranéni nedostatku povinného zastoupeni ani po jejim
uplynuti dne 16. 11. 2021 (§ 40 odst. 2 s. f. s.) vyzvé nevyhovél a nepredlozil plnou moc,
ani neprokazal své pravnické vzdélani, prestoze byl poucen o nasledcich spojenych s jejim
nesplnénim. Protoze nebylo mozné pro tento nedostatek pokracovat v fizeni, Nejvyssi
spravni soud kasacni stiznost odmitl za pouziti § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120s. t. s.

[5]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opird o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s.,
podle kterého zadny z Gcastnikti nema pravo na nahradu naklada fizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné 25. listopadu 2021

Petr Mikes

predseda senatu



