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USNESENT{

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
a soudcti Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Tomase Rychlého, v pravni véci zalobct: a) S.
Z., b) A. D., zastoupeni Mgr. Karin Poncza Hadwigerovou, advokatkou se sidlem Pti¢na
327/1, Havitov, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha
7, o kasacni stiznosti zalobct proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 28. 12. 2020,
C.j. 45 Az 22/2019-31,

takto:
I. Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
IL. Zadny z GCastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.

II.  Ustanovené zastupkyni zalobct advokatce Mgr. Karin Poncza Hadwigerové,
se pfiznadva odména za zastupovani v rizeni o kasacni stiznosti ve vysi
15 780 K¢. Tato ¢astka ji bude vyplacena z Gétu Nejvyssiho spravaiho soudu do 30
dnt od pravni moci tohoto rozsudku. Naklady pravniho zastoupeni zalobct nese
stat.

Odtavodnéni:

[1] Zalobci (dale jen ,stézovatelé“) se kasalni stiznosti ze dne 5. 2. 2021 domahali
zruseni v zahlavi oznaceného rozsudku Krajského soudu v Ostravé. Podanim ze dne 11. 11.
2021 vzali stézovatelé prostfednictvim své zastupkyné podanou kasaéni stiznost v plném
rozsahu zpét.

[2]  Podle § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. f.
s.“) muze navrhovatel vzit sviyj navrh zcela nebo zéasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl.
Podle § 47 pism. a) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh
zpét.

[3]  Vile stézovatelt vzit podanou kasacni stiznost zpét, kterou vyslovné projevili ve
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vy$e oznaCeném podani, je jednoznacna a nevzbuzuje zadné pochybnosti. Nejvyssi spravni
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soud proto vsouladu s § 47 pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s. fizeni o kasacni
stiznosti zastavil.
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[4]  Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o § 60 odst. 3 s. f. s., ve spojeni s § 120's. 1.
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s., podle nichz zadny z lastnikd nema pravo na nahradu nakladt fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.

[5] V fizeni o kasacni stiznosti byla stézovatelim ustanovena zastupkyni advokatka
Karin Poncza Hadwigerova (viz vyrok I. usneseni ze dne 1. 3. 2021, ¢. j. 3 Azs 25/2021-25).
V takovém pfipadé plati hotové vydaje a odménu za zastupovani stat (viz § 35 odst. 10,
ve spojenti s § 120 s. t. s.). Soud urcil odménu advokatky v souladu s § 7, § 9 odst. 4 pism.
d), § 11 odst. 1 pism. b) a d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokatl a nahradach
advokatd za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif) za tfi Gkony pravni sluzby, a to
konkrétné za prevzeti a pripravu zastoupeni a sepsani dvou pisemnych podani ve véci samé
(doplnéni kasacni stiznosti a jeji zpétvzeti). Podle § 12 odst. 4 advokatniho tarifu, jde-li o
spolecné tkony pri zastupovani dvou nebo vice osob, nalezi advokatovi za kazdou takto
zastupovanou osobu mimosmluvni odména snizena o 20 %. Mimosmluvni odména za
jeden tkon pravni sluzby ¢ini ¢astku 3 100 K¢ [§ 7 ve spojeni s § 9 odst. 4 pism. d)
advokatniho tarifu], po snizeni podle § 12 odst. 4 advokatniho tarifu pak za kazdého ze
stézovatela 2 480 K¢. Za jeden ukon pravni sluzby tak za oba dva stézovatele ¢ini odména
4 960 K¢. Za tri tkony pravni sluzby nalezi mimosmluvni odména ve vysi 14 880 K¢ (3 x
4 960). Podle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu je s odménou advokatovi spojena nahrada
hotovych vydaja ve vysi 300 K¢ za kazdy tkon pravai sluzby. Celkové tedy nalezi
advokatovi nahrada hotovych vydaji ve vysi 900 K¢ (3 x 300). Celkova vyse odmény tedy
¢ini 15 780 K¢. Vzhledem k tomu, zZe zastupkyné stézovatelt uvedla, ze neni platcem dané
z ptidané hodnoty, nezvySuje se odména o ¢astku predstavujici tuto dan. Céstka odmény
bude vyplacena z Gctu Nejvyssiho spravatho soudu ve lhuté triceti dnt od pravni moci
tohoto rozhodnuti.

Poudeni: Protitomuto usneseni mnejsou opravné prosttedky pfipustné
(§ 53 odst. 3s. 1. s.).

V Brné dne 22. listopadu 2021

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



