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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl predsedou senatu JUDr. Jaroslavem Vlasinem v pravni véci
valobce: J. S., proti Zalované: Cesk4 sprava socialniho zabezpedeni, se sidlem Kfizova 25,
Praha 5, v fizeni o kasalni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne
31.8.2021,¢.5. 33 Ad 12/2020 - 47,

takto:

L Soud ustanovuje zastupcem zalobce pro fizeni o kasani stiznosti
JUDr. Stanislava Zenahlika, advokata se sidlem Mostni 5552, Zlin.

II. Soud vyzyva zalobce, aby prostfednictvim ustanoveného zastupce ve lhuté
jednoho mésice od doruceni tohoto usneseni odstranil vady kasacni stiznosti tim,
ze uvede, z jakych konkrétnich divodt napada rozsudek Krajského soudu v Brné
ze dne 31. 8. 2021, ¢. . 33 Ad 12/2020 - 47.

Oduavodnéni:

[1] Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 27.9.2021 blanketni kasaéni stiznost,
kterou se zalobce (dale jen ,stézovatel) domaha zruseni shora oznaceného rozsudku
krajského soudu. Krajsky soud timto rozsudkem zamitl Zalobu proti rozhodnuti zalované
ze dne 7.5.2020, ¢.j. X, jimz zalovana zamitla namitky zalobce proti prvostupnovému
rozhodnuti zalované. Prvostupnovym rozhodnutim ze dne 6. 4. 2020, ¢.j. X zalovana
snizila stézovateli invalidni dichod pro invaliditu druhého stupné nainvalidni dachod
pro invaliditu prvniho stupné, a to ode dne 20. 4. 2020.

[2]  Stézovatel v kasani stiznosti pozadal o osvobozeni od soudnich poplatkt
a o ustanoveni zastupce, vniz uvedl, zeje invalidnim dtachodcem v prvnim stupni
invalidity a pobira invalidni dichod ve vysi 7 549 K¢ mésicné, dale ze mu insolvencni
spravce posila mésiéné castku 2 200 K¢ anema zadné uspory. Navyzvu soudu dolozil
v 4 4 4 M / / v / v 4
vyplnéné potvrzeni o osobnich, majetkovych avydélkovych pomérech pro osvobozeni
od soudnich poplatkii a ustanoveni zastupce. V ném zopakoval, zeje invalidnim
duchodcem v prvnim stupni invalidity a pobira invalidni dichod ve vysi 7 549 K¢ mésicné.
Dale uvedl, zeje zaméstnany uspoleCnosti Barton a Partner s.r.o. aze pobird mzdu
/ Ve v vV /v v / M / V. o \4 4 v/ /

ve vysi 8383 K¢ meésicné. Ke svym majetkovym pomérum uvedl, ze nevlastni zadny
majetek vétsi hodnoty, ma vyzivovaci povinnost k nezletilé dcefi ve vysi 2 000 K¢ mésiéné
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a splaci dluhy podle schvaleného oddluzeni. Za pravidelné mésicni vydaje oznadil naklady
na bydleni ve vysi 4 300 K¢, na stravovani ve vysi 4 000 K¢ a na jizdné ve vysi 400 K¢. Vysi
mésicnich prijma dolozil potvrzenim zameéstnavatele a rozhodnutim zalované o snizeni
vyse invalidniho dichodu. Schvalené oddluzeni dolozil kopii usneseni Krajského soudu
v Brné ze dne 14.8.2017, ¢.j. KSBR 26 INS 9349/2017-B-9. Pravidelné mésicni vydaje
dolozil kopii najemni smlouvy a vypisem z G¢tu za obdobi od 25. 7. 2021 do 25. 9. 2021.

[3]  Nejvyssi spravni soud se nejdfive zabyval zadosti stézovatele o osvobozeni
od soudnich poplatki v fizeni o kasaéni stiznosti. Podle § 11 odst. 1 pism. b)
zakona €. 549/19991 Sb., o soudnich poplatcich, jsou fizeni ve vécech dachodového
pojisténi osvobozena od soudnich poplatku. Stézovatele tedy poplatkova povinnost netizi,
jeho zadost o osvobozeni od soudnich poplatkt je proto z tohoto divodu bezpredmétna.

[4]  Nejvyssi spravai soud se dale zabyval navrhem stézovatele na ustanoveni zastupce
z fad advokata. Podle § 35 odst. 10 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale
jen ,s. f.s.) muze predseda senatu navrhovateli, unéhoz jsou predpoklady, aby byl
osvobozen od soudnich poplatkd, a je-li to nezbytné tfeba k ochrané jeho prav, na navrh
ustanovit usnesenim zastupce, jimz muze byt i advokat.

[5]  Z citovaného ustanoveni vyplyva, ze navrhovateli lze ustanovit zastupce tehdy,
jestlize jsou kumulativné splnény dvé podminky: 1) jde o Gcastnika, u néhoz jsou dany
predpoklady pro osvobozeni od soudnich poplatkd, a2) je to nezbytné tfeba k ochrané
jeho prav.

[6] Nejvyssi spravni soud nejdrive posoudil, zda stézovatel spliuje prvani podminku.
Podminky pro osvobozeni od soudnich poplatkt upravuje § 36 odst. 3 s. f. s. Podle prvni
véty tohoto ustanoveni ucastnik, ktery dolozi, ze nema dostatecné prostredky, muze byt
na vlastni zadost usnesenim predsedy senatu zcasti osvobozen od soudnich poplatkd.
Priznat ucastnikovi osvobozeni od soudnich poplatkd zcela lze pouze vyjimecné, jsou-li
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pro to zvlast zavazné duvody. Dospéje-li vsak soud k zavéru, ze navrh zjevné nemuze byt
Gspeésny, takovou zadost zamitne.

[71  Nejvyssi spravni soud ma za to, ze v daném okamziku nelze stéZovatelovu kasacni
/v 4 M v / Vv 4 4 \4 vV Vv Ve v .
stiznost povazovat za zjevné neuspesnou. Dale ma zato, ze stézovatel dolozil, ze jeho
/ v / M 4 v M . v/ M 4 \4 .. v /4 v Ve
vydélkové a majetkové pomeéry jsou natolik nepriznive, ze jej lze v soucasné dobé oznacit
za nemajetného a ze tedy prvni podminku pro ustanoveni zastupce spliuje.

[8]  Stézovatel spliuje i druhou podminku, nebot fizeni o kasalni stiznosti je specifické
\4 4 4 . . 4 / 4 v/ 4 v_ 7
v tom, ze zastoupeni advokatem je jednou ze zakonnych podminek fizeni o kasalni
stiznosti (§ 105 odst. 2 s.f.s.). Proto neni tfeba naplnéni této podminky pro Glely
rozhodnuti o ustanoveni zastupce blize zkoumat, nezbytna potfeba ochrany prav
v/ 4 V4 /v . ’ Vv 4 4
se v fizeni o kasacni stiznosti ze zakona predpoklada.

[9]  Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze stézovatel spliuje obé podminky
pro ustanoveni zastupce, aproto mu kochrané jeho prav ustanovil zastupce

JUDr. Stanislava Zenahlika, advokata se sidlem Mostni 5552, Zlin. Uvedeny advokat je
zapsany v orientalnim seznamu advokati pro Gcely ustanovovani zastupcem ucastnika



3 Ads 294/2021 - 24

fizeni, ktery kasacni soud vede ve smyslu § 12b Jednactho radu Nejvyssiho spravniho
soudu. Jeho specializaci je podle uvedeného seznamu pravo socialniho zabezpeleni a sidlo
jeho kancelafe se nachazi v blizkosti mista aktualniho pobytu stézovatele. Nejvy$si spravni
soud ma proto za to, ze tento advokat bude nalezité hajit stézovatelova prava.

[10] Kasalni stiznost stézovatele neobsahuje vSechny nalezitosti podle § 106 odst. 1
s. t. s. Podle tohoto ustanoveni [klromé obecnych ndleZitosti poddani musi kasacni stiZnost
obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v jakém rozsabu a z jakych duvodi jej
stéZovatel napadd, ddaj o tom, kdy mu rozhodnuti bylo doruceno. Ustanoveni § 37 plati

obdobné.

[11] Podle § 104 odst. 4 s.f.s. [Klasacni stiZnost neni pripustnd, opird-li sejen o jiné
diivody, neZ které jsou uvedeny v'§ 103, nebo o diivody, které stézovatel neuplatnil v v¥izeni
pred soudem, jehoz rozhodnuti ma byt prezkoumdno, ac tak ucinit mohl.

[12] Formulace konkrétnich divodi (kasaénich namitek) vymezi okruh pfezkumu
rozhodnuti krajského soudu ze strany Nejvyssiho spravniho soudu, ktery je uplatnénymi
divody vazan (§ 109 odst. 3 s.t.s.). K formulaci zalobnich bodl se podrobné vyjadril
rozsiteny senat Nejvyssiho spravnitho soudu vrozsudku zedne 20.12. 2005,
¢.j. 2 Azs 92/2005 - 58, ktery je publikovany pod ¢. 835/2006 Sb. NSS
a na www.nssoud.cz. Nejvyssi spravni soud v ném uvedl, ze zalobce je povinen vylicit,
jakych konkrétnich nezikonnych kroku, postupu, tkont, dvah, hodnoceni ¢i zavéra
se mél spravni organ vucinému dopustit v procesu vydani napadeného rozhodnuti
i ptimo rozhodnutim samotnym. Tento zavér roz$ireného senatu lze plné vztahnout
1 na formulaci davodua kasacni stiznosti s tim, ze davody musi smérovat proti rozhodnuti
soudu, nebot podstatou fizeni o kasa¢ni stiznosti je prezkum soudniho rozhodnuti (§ 102
s. 1. s.)

[13] Podana kasatni stiznost neobsahuje nalezitosti ve smyslu § 106 odst. 1 s.ft.s.,
nebot z ni nevyplyva, z jakych konkrétnich duvodu stézovatel rozsudek krajského soudu

4 . 4 /7 Ve 4 / 4 . VVv/ 4 ’
napada resp. jaka pochybeni ¢i nedostatky tomuto rozhodnuti vytyka. Nejvyssi spravni
soud proto stézovatele podle § 106 odst. 3 s.f.s. vyzval, abyvelhat¢ 1 mésice

v . 4 4 4 . v 7 /v v 4 . 4 ’ v
prostrednictvim ustanoveného zastupce doplnil kasacni stiznost o sdéleni, jaké zavéry
nebo postupy krajského soudu povazuje za nespravné a své uvahy nalezité odtvodnil.

Poudeni: Nevyhovili stéZovatel vyzvé uvedené ve vyroku I tohoto usneseni, soud
predmétnou kasa¢ni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f.s., ve spojeni

s§120s.f.s., odmitne.

Proti tomuto  usneseni nejsou opravné prosttedky  pripustné
(§ 53 odst. 3 s. 1. s.).

V Brné dne 16. listopadu 2021


http://www.nssoud.cz/
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JUDr. Jaroslav Vlasin

predseda senatu



