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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Martinou Kichlerovou,
Ph.D. ve véci

zalobce: D.G. 5
zastoupen ustanovenym advokatem JUDr. Ing. Jifim Speldou
sidlem Safarikova 666/9, Hradec Kralové

proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra
sidlem Nad Stolou 936/3, 170 34 Praha 7

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 29. 4. 2021, ¢. j. OAM-151/ZA-ZA11-ZA22-
2021,
takro:
Zaloba se zamita.
Z4dny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nikladd ¥zeni.
Odtvodnéni:

L Vymezeni véci

. Zalobce se Zalobou podanou u Krajského soudu v Hradci Kralové dne 19. 5. 2021

domahal zruseni rozhodnuti zalovaného ze dne 29. 4. 2021, ¢. j. OAM-151/ZA-ZA11-
ZA22-2021, kterym zalovany zamitl zadost zalobce o udéleni mezinarodni ochrany podle
§ 16 odst. 2 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen
,zakon o azylu®) pro zjevnou nedtvodnost.
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II. Obsah Zaloby

. Zalobce v Zalobé uvedl, %e dévodem, pro¢ opustil zemi ptivodu je, %¢ nebyl schopen
splacet bankovni Gvér, protoze byl ¢lenem politické strany Narodni hnuti sjednoceni a
vladnouci strana Gruzinsky sen na néj vyvijela natlak. Nakonec Gvér splatil, ale o vse
pridel. Zalobce se vzemi pvodu obava korupce - politického klientelismu. Pravé
s témito jevy totiz souvisely finan¢ni a existenni problémy zalobce v zemi ptvodu.
Zalovany v odévodnéni Zalobou napadeného rozhodnuti konstatoval, Ze Ceské republika
povazuje Gruzii za tzv. bezpe¢nou zemi puvodu dle § 2 odst. 1 pism. k) zakona o azylu a
to s ohledem na § 2 vyhlasky ¢. 328/2015 Sb., v platném znéni.

. Ze spisového materialu vSak plyne, ze hranice mezi statem a vladnouci stranou
Gruzinsky sen je v Gruzii nejasna, na volice je vyvijen odsouzenihodny natlak (k tomu
srov. posledni odstavec na str. 3 napadeného rozhodnuti sodvolanim na zavéry
Organizace pro bezpecnost a spolupraci v Evropé - OBSE).

. Sohledem na vyse uvedené tak Gruzii za bezpecnou zemi povazovat nelze. Uvedené

skuteCnosti sami o sobé prokazuji, ze nelze vyloucit, ze v Gruzii dochazi

k pronasledovani za uplatnovani politickych prav a svobod, resp. zastavani urcitych

politickych nazort ve smyslu § 12 zakona o azylu. Zalobce byl sam pronasledovan
v/ 7. ° ’ v ’ RV .. ’ "

(prozival ttisk) z divodu svého clenstvi v opozicni politické strané.

. S ohledem na vse vyse uvedené zalobce obecné shrnul, ze zalobou napadené rozhodnuti
stoji na nedostatecné zjisténém skutkovém stavu, rozhodnuti je neprezkoumatelné pro
nedostatek diivodu a trpi 1 jinymi nezakonnostmi.

III. Vyjadteni Zalovaného k Zalobé

. Zalovany se k podané Zalobé vyjadtil tak, Ze odkézal na obsah Zalobou napadeného
rozhodnuti a navrhl zamitnuti zaloby pro jeji nedavodnost.

. Dale shrnul, Ze zalobce mél v zemi puvodu tvrzené problémy s danovym tGradem, a to

kvali chybé jeho Géetni. Na doplaceni dani nemél, proto si vzal Gvér od banky. Zalobce

nasledné po urcité dobé jiz nemohl Gvér splacet a banka tak prodala jeho dum, ktery méla
4 v

v zastave.

. Zalovany s odkazem na str. 11 - 15 spravniho spisu (poskytnuti Gdaji a protokol o
pohovoru) konstatuje, ze zalobce stavi svij azylovy pribéh na pouhych domnénkach.
Zalobce na Z4dném misté spravnimu organu nebyl s to doloZit sviij nizor o tom, Ze za
jeho idajnymi problémy stoji ,spiknuti“ jeho Gcetni a politické strany Gruzinsky sen.
Zalobce se v zemi ptvodu ve véci svjch tvrzenych problémt nepokusil situaci nikterak
resit se slovy, ze by se nikam nedovolal, protoze v Gruzii je korupce a nemélo by to
smysl (str. 14 spravniho spisu).

. Zalobce v pribéhu spravniho fizeni neprokazal, ze Gruzii ve vztahu k nému nelze
v v : o o 4 V. \ 4
povazovat za bezpeCnou zemi puvodu. Dikazni bfemeno tak zalobce neunesl a své
povinnosti nedostal. Zalobce se navic ani nepokusil situaci fesit v zemi pavodu a
neprokazal, ze by mu gruzinské statni organy nebyly schopny ¢i ochotny pomoci.

IV. Jednani soudu

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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10.Pri jednani soudu konaném dne 29. 9. 2021 Géastnici fizeni setrvali na svych dosavadnich

4 M 4 4 M 4 4 4 /4 4 v v * v/ 4

procesnich stanoviscich a odkazali na sva pisemna podani. Soudu nepredestreli zadné
dtkazni navrhy.

V. Posouzeni véci krajskym soudem

11.Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti v rozsahu zalobnich namitek v fizeni
podle dasti tfeti hlavy druhé dilu prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu
4 4 4 M v (43 Ve 4 4 v . v v v M / v
spravniho (dale jen ,s. t. s.). Pfi posuzovani véci mél ovSem na zfeteli take ¢l. 46
smérnice Evropského parlamentu aRady 2013/32/EU ze dne 26. cervma 2013,
v / v/ 4 Ve 4 4 4 4 4 4 i 4 4 4 M
o spolenych fizenich pro ptiznavani a odnimani statusu mezinarodni ochrany (dale jen
,proceduralni smérnice“). Dané ustanoveni proceduralni smérnice zakotvuje povinnost
Clenskych statd zajistit pro zadatele o mezinarodni ochranu Gcinny opravny prostredek.
Dle odst. 3 uvedeného ustanoveni pak lze za G¢inny opravny prostredek povazovat pouze
takovy prostredek, ktery zabezpeluje ,iplné a ex nunc posouzeni jak skutkové, tak pravni
stranky, vcetné pripadnébo posouzeni potreby mezindrodni ochrany podle smérnice
2011/95/EU“. Sohledem na promeskani transpoziéni lhuty ze strany Cceského
zakonodarce se citované ustanoveni proceduralni smérnice vyznaluje (pro rizeni zahajena
/ vV V7 4 i 4 4 / i 4 4 v/ /
na zakladé zadosti o mezinarodni ochranu podanych po 20. 7. 2015) vertikalnim primym
/ Ve M i 4 M 4 Ve % v/ 4 M v/ / /
U¢inkem a je povinnosti krajského soudu prihlizet v fizeni i k ptipadnym novym
skuteénostem, ackoliv nemohly byt zalovanému spravnimu organu v dobé jeho
rozhodovani znamy.

Skutkovy stav

12.Zalobce podal 7adost o udéleni mezinirodni ochrany. K této 7adosti poskytl informace o
své osobé, a to ze posledni bydlisté bylo ve mésté, kde zil cely zivot. Prileté]l nasledné
primou linkou do Polska (v roce 2018 do Varsavy), procestoval celé Polsko a nasel si
praci. V Cervenci 2020 se zalobce premistil mezinarodni tranzitni dopravou do Prahy.
V Polsku zalobce pracoval, ale davali mu stale méné penéz. Jeho kolegy a znamymi mu
byla dana rada, aby $el pracovat do Ceské republiky, kde si vydéla vice penéz, proto do
Ceské republiky pticestoval. Diivodem pro vycestovani ze zemé pivodu byly finanéni
problémy, jak jsou popsany vyse. Uletni, kterd pracovala pro Zalobce, za tohoto
neodvadéla DPH, Zalobce si tak nasledné musel ptjéit od banky a pfidel o dtim. Zalobce
byl ¢lenem strany Narodni hnuti sjednoceni, domniva se, ze jeho Gcetni DPH neodvadéla
schvalné, nebot byla zaméstnana na Ministerstvu zemédélstvi Gruzie, tedy ve vztahu ke
druhé (konkurenéni) vladnouct strané.

13. Ve spravnim spise je zaloZena Informace Ministerstva vnitra Ceské republiky: Hodnocen{
Gruzie jako bezpecné zemé ptivodu z listopadu roku 2020.

14. Dne 25. 3. 2021 byla zalobci dana moznost seznamit se s podklady rozhodnuti, vyjadrit
se k nim, navrhnout dal$i podklady rozhodnuti ¢i vyjadtit namitky proti zdrojim
informaci a zptsobu jejich vyuziti. Zalobce nemél co uvést, doplnéni podkladd pro
rozhodnuti nenavrhl, zadné dalsi skute¢nosti nebo nové informace neprednesl.

15.Nasledné dne 29. 4. 2021 rozhodl Zalovany napadenym rozhodnutim. Uzavtel v ném, ze
o v v/ 4 . v 4 / o v/ M \4 .

v prubéhu fizeni bylo objasnéno, ze tvrzenym divodem zadosti zalobce je snaha o

legalizaci pobytu. Zalovany uzaviel, ze Gruzie je hodnocena jako bezpecna zemé ptivodu.

V Gruzii nedochdzi k pronasledovani, muceni nebo nelidskému nebo ponizujicimu

zachazeni ¢i trestim a k hrozbé z diivodu svévolného nasili v pripadé mezinarodniho

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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nebo vnitfniho ozbrojeného konfliktu a jeji obcané nebo osoby bez statniho oblanstvi ji
neopoustéji z divodt uvedenych v § 12 nebo § 14a zakona o azylu. Gruzie rovnéz
ratifikovala a dodrzuje mezinarodni smlouvy o lidskych pravech a zakladnich svobodach,
vCetné norem tykajicich se Ucinnych opravanych prosttedkd a umoziuje dinnost
pravnickym osobam, které dohlizeji nad stavem dodrzovani lidskych prav. Ohledné
politické situace zalovany nabidl shrnuti na str. 3 - 4 zalobou napadeného rozhodnuti.
Centralni vlada nema pod kontrolou pouze separatistické regiony (Abchazie a Jizni

Osetie).

16.Posledni volby probéhly v fijnu 2020 a byly hodnoceny jako svobodné, byt byl rovnéz
odsouzen tlak, ktery byl misty na volice vyvijen.

Pravni hodnoceni

17.Podle § 16 odst. 2 zakona o azylu, jako zjevné nedtvodna se zamitne i zadost o udéleni
M 4 4 M *V \4 v 4 M 4 4 Ve J4 4
mezinarodni ochrany, jestlize zadatel o udéleni mezinarodni ochrany prichazi ze statu,
ktery Ceska republika povazuje za bezpeénou zemi puvodu, neprokaze-li zadatel o
udéleni mezinarodni ochrany, ze v jeho pripadé tento stat za takovou zemi povazovat
nelze.

18.Podle § 2 odst. 1 pism. k) zakona o azylu se pro Gcely tohoto zakona rozumi bezpeénou
zemi puvodu stat, jehoz je cizinec statnim oblanem, nebo v pripadé osoby bez statniho
obcanstvi stat posledniho trvalého bydlisté, 1. ve kterém obecné a soustavné nedochazi k
pronasledovani, muceni nebo nelidskému nebo ponizujicimu zachazeni nebo trestim a k
hrozbé z divodu svévolného nasili v pripadé mezinarodniho nebo vnitfniho ozbrojeného
konfliktu, 2. ktery jeho obcané nebo osoby bez statniho obéanstvi neopoustéji z davoda
uvedenych v § 12 nebo 14a, 3. ktery ratifikoval a dodrzuje mezinarodni smlouvy o
lidskych pravech a zakladnich svobodach, véetné norem tykajicich se Gcéinnych
opravnych prostredky, a 4. ktery umoznuje ¢innost pravnickym osobam, které dohlizeji
nad stavem dodrzovani lidskych prav.

19.Podle § 86 odst. 4 zakona o azylu, ministerstvo vyhlaskou stanovi seznam bezpecnych
4 o v / Vv 4 4 / v / v 4 4
zemi puvodu, bezpecnych tretich zemi a evropskych bezpecnych tretich zemi. Seznamy
zemi stanovené vyhlaskou ministerstvo prezkouma nejméné jedenkrat v kalendarnim
roce.

20.Podle § 2 vyhlasky ¢&. 328/2015 Sb., Ceska republika povaZuje za bezpetnou zemi pivodu
Gruzii, s vyjimkou Abchazie a Jizni Osetie.

21.Krajsky soud predevsim dospél k zavéru, ze zalovany zjistil skutkovy stav v potfebném
rozsahu a obstaral si dostatek informaci potfebnych k vydani rozhodnuti. Pro
rozhodnuti v dané véci je predev§im podstatné vyhodnoceni obsahu zadosti o udéleni
mezinarodni ochrany ze strany zalobce ve spojeni s informacemi o Gruzii jako bezpeéné
zemi puvodu. Krajsky soud ma za to, ze zalovany zcela spravné vyhodnotil informace
obsazené v listiné Hodnoceni Gruzie jako bezpeéné zemé ptivodu z listopadu roku 2020,
s jejimz obsahem byl Zalobce pred vydanim rozhodnuti seznamen, ptiCemz nenavrhl
doplnéni dokazovani a netvrdil dalsi skutecnosti ke své zadosti. S ohledem na skutec¢nost,
jak spravné pripomnél zalovany, ze oznaleni urdité zemé za bezpecnou zemi ptvodu v
podstaté zvysuje dikazni bfemeno na strané zadatelt o mezinarodni ochranu a ze ze
strany zalobce nebyly tvrzeny zadné skutecnosti, které by byt naznakem mély vést k
zavéru o tom, ze v pripadé zalobce se o bezpeénou zemi pivodu jednat nemuze, nelze

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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priznat duvodnosti zalobnich namitek. Soud prisvéd¢uje zalovanému, ze za takové
skutednosti nelze povazovat zalobcovy subjektivni pocity ohledné toho, kdo vlastné nese
odpovédnost za to, ze za néj nebylo odvadéno DPH jim najatou tcetni.

VL. Zavér a naklady tizeni

22.S ohledem na shora uvedené krajsky soud zalobu jako nedidvodnou zamitl v souladu
s ustanovenim § 78 odst. 7 s. . s.

23.Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 s. f. s. Zalobce nemél ve véci Gspéch,
nema proto pravo na nahradu nakladt fizeni. Zalovany nahradu nakladt nenarokoval
M i / /4 \4 o v v/ 4 v . / Ve /
aze spisu ani nevyplyva, ze by mu v prabéhu fizeni pred krajskym soudem néjaké
4 vV / V. / Ve i
naklady nad béznou ufedni ¢innost vznikly.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

V rizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralové 6. rijna 2021

JUDr. Martina Kachlerova, Ph.D. v. r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotovent: L. S.



