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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé - pobocka v  Olomouci rozhodl samosoudkyni
JUDr. Martinou Radkovou ve véci

zalobkyné: MUDr. H. P.
bytem X

proti

7alované:  Cesk4 sprava socialnfho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaneé ze dne 14. 4. 2021, &. j. X, ve véci invalidniho dichodu

takto:

I. Rozhodnuti zalované ze dne 14. 4. 2021, (.. X, seru$i avéc sevraci zalované
k dal$imu fizeni.

II. Zaidny z Glastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtivodnéni;

. Véas podanou zalobou zalobkyné brojila proti rozhodnuti zalované, citovanému v zahlavi,
kterym zalovana zménila své rozhodnuti ze dne 11. 8. 2020, ¢. j. X, jimz zalobkyni pfiznala
invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné od 12. 9. 2018 tak, Ze ji ho ptiznala od 7. 8.
2019.

. Zalobkyné v ¥alobé namitala nespravné stanoveni vzniku invalidity, kterou Yalovani méla
uznat od zjisténi tézkého postizeni pravého kycelniho kloubu v lednu 2018 a ne az od zari
2018. Zalovana nespravné stanovila i stuperi invalidity. Zalobkyné mé téZkou revmatoidni
artritidu a tézké depresivni suicidalni stavy, kazdodenni imobilitu, zpomaleni ve vsech
oblastech, tézké postizeni pravého kydelniho kloubu, revmatické priznaky Reynaudova
syndromu, astma, zivaznou arytmii, migrény, trpi poruchami spanku. Zalobkyné méla
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opakované kolapsy sbezvédomim a pady. Zalobkyné ma ptisny dietni rezim. Po
v/ . s e IN VoV Ve ~ v v vV . . .
onemocnéni covid-19 se jeji potize jesté zhorsily. Zalobkyné meéla tézkou rodinnou situaci,
4 v / Ve v V. v v 4 v v 4 4 i /7
narocnou péci o dvé déti a neméla Cas a penize na vysetreni, poplatky a naklady souvisejici
/ v, /NI r v / / 7/ IV1.V Ve
s lekarskou péci. Zalobkyné neni schopna vykonavat soustavnou vydéle¢nou ¢innost od
roku 2011. Zalobkyné nesouhlasila ani s vys$i invalidniho dichodu z davodu péce o déti
s tim, ze tuto otazku doftesi zfejmé ve spravnim fizeni. Zalobkyné namitala dlouhodobou
necinnost zalované ve spravnim fizeni.

. Zalovana ve vyjadteni k Yalobé odké4zala na napadené rozhodnuti a navrhla jako dikaz
posudek Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,PK MPSV* nebo
wposudkova komise“) ve smyslu § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
socialniho zabezpeleni, ve znéni u¢inném ke dni vydani napadeného rozhodnuti (dale jen
»zakon ¢. 582/1991 Sb.%)

. Krajsky soud v Ostravé - pobocka v Olomouci pfezkoumal napadené rozhodnuti podle
§ 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
»S. I. 8.“) v mezich zalobnich bodu a pti prezkoumani rozhodnuti vychazel ze skutkového
a pravantho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 a 2 s. 1.
s.), tedy ke dni 14. 4. 2021.

. Ze spravaniho spisu soud zjistil, ze podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni
Olomouc (dale jen ,OSSZ%) ze dne 2. 6. 2020 je zalobkyné od 9. 3. 2020 trvale invalidni
v prvnim stupni, protoze pokles jeji pracovni schopnosti ¢inil 45 %.

. Z napadeného rozhodnuti soud zjistil, ze posudkovy 1ékat zalované v namitkovém ftizeni
stanovil, ze zalobkyné je invalidni v prvnim stupni od 12. 9. 2018, kdy byla zjisténa
vVe1/ i /4 4 V4 4 1 /
pokrodila postdysplastickd koxartréza s funkénim omezenim a stabilizovany stav byl
udrzovan pouze dlouhodobou fizenou rehabilitaci. Proto nelze uznat zalobkyni invalidni
od roku 2011. Rozhodujici pric¢ina dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu odpovida
kapitole XIIT oddilu A polozce 1b prilohy vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi
procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje
posuzovani pracovni schopnosti pro Ucely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity), a
poklesu pracovni schopnosti 0 35 % (z rozmezi 20 - 35 %). Posudkovy lékar navysil tuto
miru poklesu pracovni schopnosti o dalsich 10 % podle § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani
invalidity z davodu psychického postizeni, znacné somatizaci pfi anxiozné depresivnim
syndromu a posttraumaticke stresové poruse. Zalobkyni nelze hodnotit podle jiné polozky
v/ ’v I .1 v v v / . .

prilohy vyhlasky o posuzovani invalidity, protoze zalobkyné nema poruchu imunity,
astma je kontrolované lé¢bou a bez poruchy ventilace a dopadu na pracovni schopnost. U
\4 v M Vv M vV 4 4 vV 4 . vV /
zalobkyné nejsou postizeny nervy, nejsou tézké parézy, tézke atrofie, tézké poruchy
hybnosti, poruchy svéralt a trvalé tézké korenové projevy. Zalobkyné je schopna
vykonavat soustavnou vydéleénou ¢innost jen s podstatné mensimi naroky na télesné
schopnosti v podstatné mens$im rozsahu a intenzit.

. 'V souzené véci si krajsky soud vyzadal od PK MPSV v Ostravé posudek ve véci invalidity
zalobkyné a ten byl vypracovan dne 29. 9. 2021. Podle tohoto posudku $lo u zalobkyné
o invaliditu prvantho stupné od 5. 2. 2018, kdy byla objektivizovana koxartroza I. dx II. -
III. stupné s funk¢nim omezenim vysetfenim ortopeda ve Fakultni nemocnici Olomouc,
vCetné rentgenu a magnetické rezonance. Posudkova komise se ztotoznila se zavéry OSSZ i
lékate zalované v namitkovém fizeni, pouze zmeénila datum vzniku invalidity.
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Posudkova komise poukazala na to, Ze revmatologické vySetfeni bylo uzavieno jako
difuzni fibromylagie. Bylo doporuceno pokracovat v konzervativni terapii (rehabilitace,
farmakoterapie alazenska lécba). Zjisténi odpovidaji i ortopedickym vysetfenim v téze
nemocnici 12. 9. 2018 a 25. 6. 2018.

Alergologem, imunologem opakované od listopadu 2019 wuvadéna seronegativni

revmatoidni artritida, vysoka FW a pozitivita revmatoidniho faktoru, destrukce

chrupavek, tézka deformita a imobilita v roce 2017 neodpovidaji objektivnim zjisténim na

III. interni klinice Fakultni nemocnice Olomouc, zobrazovacim metodam skeletu,

laboratornim nalezim, neurologickym nalezam, ale 1 vySetfenim na vlastnim
. 7 CRVAR) /7 v

alergologickém pracovisti provedenym opakované od roku 2018.

Posudkova komise zvolila horni hranici rozpéti miry poklesu pracovni schopnosti
s ohledem nadal$i postizeni pohybového aparatu, fibromyalgicky syndrom, moznost
kofenového projevu L5 vpravo, avsak jinak s neurologickym nalezem, ktery neodtvodriuje
hodnoceni podle kapitoly XIII oddilu E polozky 1d vyhlasky o posuzovani invalidity,
protoze nejsou tézce postizeny nervy, nejsou tézké parézy, tézke atrofie, tézké poruchy
hybnosti, poruchy svéract a trvalé tézké kofenové projevy. K navyseni horni hranice
poklesu pracovni schopnosti 0o 10 % doslo vzhledem k psychickému stavu zalobkyné,
znacné somatizaci pri anxiozné depresivnim syndromu a posttraumatickeé stresové poruse.

Po provedeném rizeni krajsky soud dospél k zavéru, ze zaloba je duvodna.

Posudkové komise jsou opravnény posuzovat pokles pracovni schopnosti a vyslovovat
4 4 v i * 1.V ./ i 4 / Ve 4 i / V7 /7 .
posudkové zavéry o invalidité, jejim vzniku, trvani ¢i zaniku. Posudkové fizeni je tedy
specifickou formou spravni ¢innosti spoclivajici v posouzeni zdravotniho stavu obcana a
nékterych dasledkt z néj vyplyvajicich pro oblast socialniho zabezpeceni a dichodového
eV _V 4 4 Ve M 4 4 M 4 Ve 4
pojisténi. Hlavnim obsahem cinnosti posudkového organu je posudkova cinnost, ktera
predpoklada vedle odbornych lékarskych znalosti také znalosti z oboru posudkového
lékarstvi. Posudek, ktery spliiuje pozadavek tplnosti, celistvosti a presvédcivosti a ktery se
"4 4 / v M o4 M v M / 4 M N4 o
vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem
pro posouzeni spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti. Posudkovy zavér by
v / 4 Ve V o v v v Ve /. / 4 M oV 4
mél byt nalezité zdavodnén, aby byl presvédéivy i pro soud, ktery nema, a ani nemtze mit,
odborné znalosti z oboru posudkového lékatstvi, na nichz predevsim posouzeni invalidity
zavisl.
Soud ucinil skutkova zjisténi z vyse citovanych dukazl, zejména posudku PK MPSV
v Ostravé ze dne 29. 9. 2021, ktery byl rozhodujicim dikazem pro rozhodnuti soudu.

Prezkoumava-li krajsky soud spravni rozhodnuti zalované o naroku na dachodovou davku
podminénou zdravotnim stavem, je rozhodnuti soudu predevsim zavislé na odborném
lékarském posudku. V soudnim fizeni ve vécech dachodového pojisténi posuzuje zdravotni
stav Ministerstvo prace a socialnich véci svymi posudkovymi komisemi (§ 4 odst. 2 zakona
¢.582/1991 Sb.). Vtomto fizeni byl vypracovan posudek Posudkovou komisi MPSV
v Ostravé dne 29. 9. 2021. Krajsky soud nezpochybnil zavér posudku Posudkové komise
MPSV v Ostravé pro jeho presvéd¢ivé, vycerpavajici a jednoznacné odtvodnéni a pro své
rozhodnuti tento zavér posudku prevzal. Proti posudku zalobkyné ani zalovana nevznesly
zadné namitky.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. N.
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Podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni uéinném ke
dni vydani napadeného rozhodnuti, pojisténec je invalidni, jestlize z davodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Podle § 39 odst. 2 zakona o diuchodovém pojisténi, jestliZe pracovni schopnost pojisténce
poklesla

a) negméné o 35 %, aviak nejvice o 49 %, jednd se o invaliditu proniho stupné,

b) nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jednd se o invaliditu drubého stupné,

¢) nejméné o 70 %, jednd se o invaliditu tretiho stupné.

Podle § 2 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity pro stanoveni procentni miry poklesu
pracovni schopnosti je nutné wurcit zdravotni postizeni, kterd jsou pricinou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na pokles pracovni schopnosti pojisténce.

Podle § 2 odst. 3 posledni véta téze vyhlasky za rozhodujici pricinu dloubodobé nepriznivého
zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizeni, které md nejvyznamnéisi dopad na
pokles pracovni schopnosti pojisténce.

Jestlize u zalobkyné bylo prokazano, ze k datu napadeného rozhodnuti dochazelo k
poklesu jeji pracovni schopnosti o 45 %, je nutno zalobkyni k datu napadeného rozhodnuti

povazovat za invalidni v prvnim stupni, a to od 5. 2. 2018, jak je uvedeno v posudku PK
MPSV v Ostrave.

Krajsky soud proto zrusil rozhodnuti zalované pro vady fizeni, nebot Zalovana si ve
4 4 v/ 4 Ve o 4 4 4 v /
spravnim fizeni neopatfila dikazy v takovém rozsahu, aby byl prokazan skute¢ny stav
v . v v M / N v v 4 v/ v/ 4 ~ 4 v .
véci. Soucdasné krajsky soud vratil véc zalované k dal$imu fizeni. Zalovana znovu ve véci
rozhodne, pfi¢emz bude vychazet z pravniho nazoru krajského soudu, ze zalobkyné byla
invalidni v prvnim stupni, a to ode dne 5. 2. 2018.

Vzhledem k procesni situaci se soud podrobné nevyjadfuje k ostatnim zalobnim
namitkam, pouze nad ramec rozhodnuti konstatuje, ze vydani rozhodnuti po uplynuti
devadesatidenni lhity nema vliv na zdkonnost napadeného rozhodnuti. Pfi nedinnosti
4 4 4 /v 4 v/ 4 oV 4 M Ve i
spravniho organu se Ucastnik fizeni muze domahat ochrany proti nedinnosti podle § 80 a
nasl. spravatho radu (zakon ¢. 500/2004 Sb.). K namitce ke zhodnoceni doby péce o déti
soud poukazuje na to, ze pfi jednani soudu 14. 10. 2021 zastupce zalované Ing. T. S. uved],
\4 \4 v v v v v 4 4 4 4 /v
ze zalobkyné byla opakované poudena o potfebé podani navrhu na zhodnoceni doby péce
o déti ¢i osobu zavislou, ale dosud tak neudinila. K sepsani navrhu u Okresni spravy
A 4 v 4 oV V1 M .. / v 4 v
socialnitho zabezpeceni Olomouc muze udélit plnou moc 1 jiné osobé. Na zakladé
zhodnoceni doby péce lze zpétné invalidni dachod prepolitat (zvysit).

Uspésna zalobkyné nahradu nakladt fizeni nezadala a zalovana nema pravo na nahradu
nakladu fizeni (§ 60 odst. 1a 2s. t. s.).
Poucdeni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat kasalni stiznost ve lhaté dvou tydnt od jeho
doruceni k Nejvyssimu spravnimu soudu v Brné.

Olomouc 14. fijna 2021

Shodu s prvopisem potvrzuje M. N.
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JUDr. Martina Radkova v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje M. N.



