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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenatu ve vécech volebnich, vevécech mistniho
a krajského referenda ave vécech politickych stran a politickych hnuti slozeném
z predsedy senatu Tomase Langaska, soudkyné Michaely Bejckové a soudcti Josefa Baxy,
Radana Malika, Petra Mikese, Pavla Molka a Ivo Pospisila v pravai véci navrhovatele: L.
K., audlastnice fizeni: Statni volebni komise, sidlem nam. HrdinG 1634/4, Praha 4,
o volebni stiznosti

takto:
L Navrh se odmita.
II. Z4dny z Glastnikd nem4 pravo na nahradu naklad? Hzeni.
v
Odtivodnéni:
[1]  Nejvyssi spravani soud obdrzel dne 22. fijna 2021 navrhovatelovo podani nazvané

»Volebni podvod 2021“. Navrhovatel vném namita, ze volebni koalice ,SPOLU*
a ,PirStan“ nemohou mit klub. Povazuje za nesmyslné, ze se Volnému bloku a Trikolore
nehybaly hlasy na s¢itacim grafu, i to, Ze v CR bylo 65 % hlasujicich a v zahranié jich bylo
70 %. Cesk4 televize podle néj nebyla objektivni. Navrhuje ,véechny po pravu odsoudit
a zavrit®.

[2]  Ptedseda senatu usnesenim ze dne 27.f{jna 2021, ¢j. Vol 162/2021-4, s odkazem
na znéni § 87 odst. 1 zikona & 247/1995 Sb., o volbach do Parlamentu Ceské republiky
aozméné adoplnéni nékterych dalSich zikont, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
svolebni zakon®), vyzval navrhovatele k odstranéni vad navrhu velhaté tfi dnd
od dorudeni usneseni. Soucasné navrhovatele poudil, ze pokud ve stanovené lhuté vady
navrhu neodstrani, soud navrh odmitne. Navrhovatel mél konkrétné oznadit zvoleného
kandidata (zvolené kandidaty), jehoz (jejichz) volbu napada, uvést, z jakych skutecnosti
dovozuje poruseni volebniho zakona zptisobem, ktery hrubé ovlivnil volbu, a formulovat
petit, resp. vyrok rozhodnuti soudu, jehoz se domaha.

[3]  Usneseni s vyzvou k odstranéni vad nabylo pravni moci vyvéSenim na afedni desce
Nejvyssiho spravniho soudu dne 27. fijna 2021, tfidenni lhdta k odstranéni vad navrhu
uplynula marné v pondéli dne 1. listopadu 2021 (prvni pracovni den po soboté 30. fijna
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2021). Jelikoz vady navrhu nebyly odstranény a v fizeni bez toho nelze pokracovat, soud
navrh odmitl [§ 37 odst. 5 a § 46 odst. 1 pism. a) soudniho radu spravniho].

[4]  Nejvyssi spravni soud k tomu uvadi, ze podle § 87 odst. 1 volebniho zikona je
mozné podat v prfipadé voleb do Poslanecké snémovny (narozdil od senatnich
nebo prezidentskych voleb) vyhradné navrh naneplatnost volby kandidata (Civice
kandidat®), nikoliv celych voleb. Obc¢an navic muze podat navrh jen ve vztahu
ke kandidatim zvolenym v tom volebnim kraji, kde mohl vykonat svoje aktivni volebni
pravo. Pujde naptiklad o situaci, kdy byly chybné selteny hlasy v konkrétnim kraji
a kvtli tomu byl ve skuteCnosti zvolen jiny kandidat, nez kterého uvedla Statni volebni
komise. Pokud vs$ak obéan namita dtvody tykajici se voleb jako celku, nemtze mu soud
vyhovét.

[5] Vyrok o nahradé nakladt fizeni se opira o § 93 odst. 4 soudniho fadu spravniho,
VeV 4 v/ 4 v 4 v/ / /v 4 o ’ 4 ’ o

podle néjz nema v rizeni ve vécech volebnich zadny z Gc¢astnikt pravo na nahradu naklada

v/ ’

fizeni.

Poudleni: Toto usneseni nabyva pravni moci dnem vyvéseni na uredni desce
Nejvyssiho spravniho soudu (§ 93 odst. 5 véta druha soudniho radu
spravniho).

Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustneé.

V Brné dne 3. listopadu 2021

JUDr. Tomas Langasek
predseda senatu



