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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jifitho Pally a soudct
Mgr. Alese Roztolila a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobkyné: LESK hutni
materidl, s.r.o., IC 25842269, sesidlem tf. T. G. Masaryka 602, Frydek-Mistek,
zast. JUDr. Michaelou Volnou, advokatkou, sesidlem Pracska 3315/8e, Praha 10,
proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno,
o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 10. 3. 2020, ¢. j. 10213/20/5100-4154-709635,
v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne
17. 2. 2021, ¢. 5. 25 Af 80/2020 - 58,

takto:
L Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny z Glastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

IOI.  Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vy3i 5.000 K&, ktery bude
vyplacen z Gctu Nejvyssiho spravniho soudu k jejim rukam do 30 dnt od pravni
moci tohoto usneseni.

Odtuavodnéni:

[1]Krajsky soud v Ostravé rozsudkem ze dne 17.2.2021, ¢.j. 25 Af 80/2020 - 58, zamitl
zalobu proti rozhodnuti zalovaného ze dne 10. 3. 2020, ¢.j. 10213/20/5100-4154-709635,
které bylo vydano ve véci zadosti zalobkyné o ptiznani uroku z neopravnéného jednani
spravce dané. Tento rozsudek byl dorucen do datové schranky zastupkyné Zalobkyné dne
8.3.2021 v 23:46:35, jak vyplyva z dorucenky zalozené na ¢. 1. 59 spisu krajského soudu.

[2]Proti tomuto rozsudku podala zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) blanketni kasacni
stiznost, kterou sepsala a odeslala do datové schrinky Nejvyssiho spravniho soudu dne
23.3.2021, coz je ztejmé z listin zalozenych na ¢. 1. 1 a 2 spisu kasacniho soudu.

[3]Podle § 106 odst.2 véty prvni atfeti zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni,
ve znéni pozdéjsich predpist, (dale jen ,s. t. s.%) kasacni stiznost musi byt podana do dvou
tydni po doruceni rozhodnuti, a bylo-li vydino opravné usneseni, béZi tato Ilbita znovu
od doruceni tohoto usneseni. Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.
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[4]Podle § 40 odst. 1 s. t. s. [hiita stanovend timto zikonem, vyzvou nebo rozhodnutim soudu
pocind bézet polatkem dne ndsledujicibo poté, kdy doslo ke skutecnosti urcujici jeji pocatek. To
neplati o lhitdach stanovenych podle hodin. Podle § 40 odst. 2 s. t. s. lbiita urdend podle tydnii,
mésicii nebo roki konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil
pocatek lhity. Neni-li takovy den v mésici, konct lhita uplynutim poslednibo dne roboto mésice.

[5]]ak jiz bylo vyse uvedeno, rozsudek krajského soudu byl stézovatelce dorucen v pondéli
dne 8. 3. 2021. Lhtta dvou tydnu k podani kasa¢ni stiznosti pocala bézet v utery dne
9.3.2021 (§40 odst. 1 s.f.s.) askondila v pondéli dne 22.3.2021 (§ 40 odst. 2 s. t.s.).
Napadeny rozsudek pritom obsahoval fadné pouceni o lhaté k podani kasaéni stiznosti,
ve kterém bylo v souladu s § 106 odst. 2 s. f. s. spravné uvedeno, ze proti nému lze podat
kasacni stiznost k Nejvyssimu spravnimu soudu ve lhité dvou tydnt po jeho doruceni.

[6]Podle § 40 odst. 4 s. f.s. lhiita je zachovdna, bylo-li poddni v posledni den Ihity predino
soudu nebo jemu zaslino prostiednicrvim drZitele postovni licence, popripadé zvlastni postovni
licence anebo predino orgdnu, ktery md povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zikon jinak.

[7]1K zachovani lhity pro podani kasacni stiznosti bylo proto zapotrebi, aby nejpozdéji
dne 22. 3. 2021 byla kasacni stiznost predana soudu nebo soudu zaslana prostrednictvim
drzitele postovni licence, popt. zvlastni postovni licence anebo predana organu, ktery mél
povinnost ji dorucit. Kasa¢ni stiznost vsak stézovatelka sepsala a odeslala do datové
schranky Nejvyssiho spravniho soudu az nasledujiciho dne 23. 3. 2021, tedy opozdéné.

[8]Na tomto zavéru nemuze nic zménit skuteCnost, ze usnesenim Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 30. 3. 2021, ¢. j. 4 Afs 80/2021 - 8, byla stézovatelka podle § 106 odst. 3 s. 1. s.
vyzvana k odstranéni vad kasac¢ni stiznosti ve lhtté jednoho mésice od jeho dorucent, coz
ucinila. Nejvyssi spravni soud si totiz soucasné s vydanim tohoto usneseni vyzadal spis
krajského soudu, znéhoz teprve mohl zjistit opozdénost puvodné podané blanketni
kasacni stiznosti. Predevsim vSak vyzva k jejimu doplnéni o uvedeni konkrétnich divodu,
z jakych je napaden rozsudek krajského soudu, nemohla zhojit neodstranitelny nedostatek
podminek fizeni o kasacni stiznosti spocivajici v jeji opozdénosti. Tato skutecnost vyplyva
1z jiz zminéného ustanoveni § 106 odst. 2 véty tfeti s. f.s., podle néhoz zmeskani lhity
k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

[9] S ohledem na tyto skutenosti Nejvyssi spravai soud podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s.
ve spojeni s § 120 téhoz zdkona kasa¢ni stiznost pro opozdénost odmitl.

[10] O nahradé nakladd fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za pouziti

ustanoveni § 60 odst. 3 véty prvni s. f.s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona tak, ze zadny
/ Vv 4 o ’ ’ . ’ b V4 /v 4

z Ucastnikt nema pravo na jejich nahradu, nebot kasacni stiznost byla odmitnuta.

[11] Vzhledem k tomu, Ze stézovatelka zaplatila soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi
5.000 K¢, avSak jeji navrh nazahijeni fizeni byl pfed prvnim jednanim (vydanim
rozhodnuti ve véci samé) odmitnut, rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 10 odst. 3 véty
treti zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist, také
o vraceni zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 5.000 K¢ Uvedena c¢astka bude podle
§ 10a odst. 1 tohoto zikona stézovatelce vracena z u¢tu Nejvyssiho spravniho soudu
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ve lhuté 30 dnd od pravni moci tohoto usneseni k jejim rukam, nebot soudni poplatek byl
uhrazen z jejiho bankovniho tctu.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.
V Brné dne 11. listopadu 2021

JUDr. Jiti Palla
predseda senatu



