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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem - pobotka v Liberci rozhodl samosoudkyni Mgr.
Karolinou Tylovou, LL.M. ve véci

zalobkyné: X
bytem X
proti

zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedent
sidlem Kfizova 1292/25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 5. 2. 2021, ¢. j. X,

takto:
L Zaloba se zamita.

II. Zadny z éastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

1. Zalobou podanou v zikonné lhété se Yalobkyn¢ domaihala prezkoumani zakonnosti
napadeného rozhodnuti, kterym byly zamitnuty jeji namitky a potvrzeno rozhodnuti
zalované ze dne 23. 11. 2020, ¢. j. X, jimz bylo rozhodnuto, ze se zalobkyni podle § 56
odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (dale jen
»zakon o dichodovém pojisténi), odnima od 14. 12. 2020 invalidni dtichod.

2. Zalobkyné v Zalobé namitala, e napadené rozhodnuti bylo vydano na zékladé posudku
posudkového lékare, ktery vSak podrobnéji jeji zdravotni stav nezkoumal. Na jednani
nebyla zalobkyné pfizvana a posudkovy 1ékar si tak nemohl ulinit odpovidajici predstavu
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o jejim zdravotnim stavu. Dle zalobkyné neni jeji zdravotni stav stabilizovany, od
poslednitho posuzovani se naopak znatelné zhorsil. K této skutecnosti nebylo
prihlédnuto. Zalobkyné ma silné bolesti, v noci nemtze spat, diky podivané medikaci ma
dalsi zdravotni komplikace. Udavala zhorsenou citlivost pravé strany téla, potize pti
chizi a Casté migrény. Jedna se o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, ktery zisadné
ovliviiuje jeji pracovni uplatnéni jak na volném, tak chranéném trhu prace. Dle
zalobkyné bylo napadené rozhodnuti vydano na zakladé nedostateéné zjisténého
skutkového stavu. Z uvedenych duvodu zalobkyné navrhovala, aby napadené rozhodnuti
bylo zruseno a véc vracena zalované k dalsimu fizeni.

. V pisemném vyjadreni k zalobé zalovana konstatovala, ze napadené rozhodnuti vydala na
zakladé 1ékarského posudku ze dne 27. 1. 2021, dle néhoz doslo k poklesu pracovni
schopnosti zalobkyné z dtvodu nepriznivého zdravotniho stavu o 20 %. S ohledem na
namitky zalobkyné navrhovala provést dukaz posudkem Posudkové komise Ministerstva
prace a socialnich véci (dale jen ,PK MPSV*).

. Z predlozeného spravaniho spisu soud zjistil, Ze zalobkyné byla od 4. 5. 2018 uznana
invalidni v prvnim stupni. Dne 8. 7. 2020 pozadala o nové posouzeni svého zdravotniho
stavu. Dne 4. 9. 2020 byla u zalobkyné provedena lékarem Okresni spravy socialniho
zabezpeceni (dale jen ,OSSZ“) prohlidka ve smyslu § 8 odst. 1 pism. a) zdkona ¢.
582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni. Lékar OSSZ vysel ze
zdravotnické dokumentace predlozené osetfujicim lékarem, profesniho dotazniku a
nalezt odbornych lékart: zprav z neurologie, MUDr. A. T., 25. 5. 2020 a 30. 1. 2020,
MUDr. M. V., 15. 10. 2019, MUDrx. L. B., 20. 11. 2019, zpravy z kardiologie, MUDr. ]. S.,
25.10. 2019 a zpravy z rehabilitace, MUDr. J. U., 30. 1. 2019. Lékatr OSSZ konstatoval,
ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole XIII, oddilu E, polozce 1b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o
posuzovani invalidity, pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 20 %.
Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a § 4 citované vyhlasky
neméni. Jedna se o polytopni vertebrogenni algicky syndrom, stav slehkym az stfedné
tézkym funkénim postizenim vice Useka patere, se zavaznou poruchou statiky a
dynamiky patere, insuficienci svalového korzetu, bez projevt kotenového drazdéni, bez
funkéné vyznamného neurologického nalezu. Funkéni dopady na pokles pracovni
schopnosti nejenze nespliuji kritéria pro uznani vyssiho stupné invalidity, ale nenapliuji
v soucasnosti kritéria ani pro uznani invalidity L. stupné. Datum zaniku invalidity urcil
lekar OSSZ dle odbornych lékarskych naleza ke dni jednanti, t. 4. 9. 2020.

5. Sohledem na zavéry zminéného posudku vydala zalovana dne 23. 11. 2020
rozhodnuti, kterym dle § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zakona o duchodovém
pojisténi od 14. 12. 2020 zalobkyni invalidni dtchod odnala.

6. Proti tomuto rozhodnuti si zalobkyné podala namitky. V fizeni o namitkach byl
zdravotni stav zalobkyné posouzen lékarkou zalované dne 27. 1. 2021. Lékarka
zalované vychazela ze stejnych lékarskych nalezt jako lékar OSSZ, k namitce byly
navic dolozeny nalezy z neurologie, MUDr. T., 23. 12. 2020, ortopedie, MUDr. N.,
6. 10. a 19. 10. 2020 a vlastni vyjadreni zalobkyné k projednani namitek ze dne 30.
12. 2020. Lekarka zalovaneé stejné jako lekar OSSZ urcila jako rozhodujici pfic¢inu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles
pracovni schopnosti lehké funkéni postizeni kréni a bederni patere na podklade
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lehkych degenerativnich zmén, slehkou poruchou statiky a dynamiky paterte,
s prakticky normalnim neurologickym nalezem. Zdravotni stav svym dopadem na
funkci organizmu odpovida obsahu kapitoly XIII, oddilu E, polozky 1b prilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, kde je stanoveno rozmezi miry
poklesu pracovni schopnosti 10 az 20 %. Pro komorbidity je zvolena horni hranice
stanoveného rozmezi. Zadna z komorbidit, pti jejich zvoleni rozhodujici p¥¢inou
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, by nedosahla na vyssi miru poklesu
pracovni schopnosti. Lékatka CSSZ konstatovala, e dominujicim faktorem je
algicky syndrom bez relevantniho klinického nalezu. Dle posledniho dolozeného
neurologického vySetreni je topicky neurologicky nalez, az na omezenou rotaci
krcni patere, zcela v normé. Nejsou ani znamky kotenového drazdéni ani znamky
myelopatie. Na hornich kondetinach je nalez klinicky v normé, dle EMG z fijna
2019 stacionarni nalez lehkého syndromu karpalniho tunelu oboustranné. Udavané
potize jsou spise v roviné subjektivniho vnimani. Pracovni potencial je malo
omezen, rehabilitaéni potencial plné zachovan, rekvalifikaéni potencial vzhledem
k véku posuzované nehodnocen.

. Ze zavéru tohoto lékarského posudku zalovana vysla pri vydani zalobou
napadeného rozhodnuti, kterym namitky zalobkyné zamitla a prvostupnové
rozhodnuti potvrdila. Zalovan4 konstatovala, %e rozhodujici ptidinou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles
pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII, oddilu E,
polozce 1b prilohy kvyhlasce ¢ 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity.
Konstatovala, ze zdravotni postizenti jisté vyzaduje dodrzovani rezimu vertebropata,
avsak Kklinicky nalez neodpovida kritériim pro trvani invalidity. Vnimani
zdravotnich potizi je tak spie subjektivniho charakteru, které vsak nemuze byt
zasadni pro hodnoceni invalidity. Posouzeni musi vychazet z objektivnich
lékarskych nalezd. Ani nalezy dolozené v prubéhu namitkového fizeni neobsahuji
takové skuteCnosti, které by odGvodnovaly trvani invalidity. Bolestivé stavy je
mozné fesit ve spolupraci s ambulanci pro lé¢bu bolesti. Probihajici komorbidity
byly zohlednény stanovenim miry poklesu pracovni schopnosti na horni hranici
mozného rozmezi.

. Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti a fizeni, které jeho vydani
predchazelo v rizeni dle Casti tfeti, hlavy druhé, dilu prvniho zakona ¢. 150/2002
Sb., soudniho fadu spravniho ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.%)
v rozsahu a z hlediska namitek zalobkyné, které se tykaly nespravného posouzeni
zdravotniho stavu a urceni procentni miry poklesu jeji pracovni schopnosti, pritom
byl soud vazan skutkovym i pravnim stavem v dobé rozhodovani spravniho organu
(§ 75 odst. 1, odst. 2. s. t. s.).

. Predmétem soudniho prezkumu bylo rozhodnuti zalované o naroku zalobkyné na
invalidni dichod. Podle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi je pojisténec
invalidni, jestlize z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal
pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Podle § 39 odst. 2 citovaného
zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla a) nejméné o 35 % avsak
nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu 1. stupné, b) nejméné o 50 % avsak nejvice o 69
%, jedna se o invaliditu 2. stupné, c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu 3. stupné.
Zpusob posouzeni pracovni schopnosti obsahuje § 39 odst. 3 az 8 zakona o
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dichodovém pojisténi a provadéci vyhlaska ¢ 359/2009 Sb., o posuzovani
invalidity.

10. Protoze se namitky zalobkyné soustfedily do posouzeni, zda jeji zdravotni
postizeni dosahuje stupné invalidizace, doplnil soud posouzeni zdravotniho stavu
7alobkyné posudkem PK MPSV, pracovisté Usti nad Labem, v souladu s § 4 odst. 2
zakona é 582/1991 Sb.,
o organizaci a provadéni socialniho zabezpedeni, dle kterého PK MPSV posuzuji
zdravotni stav a pracovni schopnost oblant pro tuclely prezkumného fizeni
soudniho ve vécech duchodového zabezpeceni.

11. Ve véci probéhlo dne 30. 9. 2021 4stni jednani, pfi némz zalobkyné setrvala
na své dosavadni argumentaci. Zalovana se z jednani omluvila. Soud pti jednani

provedl dikaz posudkem PK MPSV ze dne 19. 8. 2021.

12. PK MPSV se v posudku ze dne 19. 8. 2021 ztotoznila s predchozimi posudky
OSSZ a lékatské posudkové sluzby zalované. Jako dominujici pficinu
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti zalobkyné oznacila
zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII, oddilu E, polozce 1b prilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity. Mira poklesu pracovni
schopnosti byla stanovena na horni hranici. K dals$imu navySeni pro mozné
komorbidity podle
§ 3 odst. 1 a 2 citované vyhlasky jiz PK MPSV nevidéla objektivni davod. Dle PK
MPSV jde u zalobkyné o lehky nekotenovy vertebrogenni syndrom bederni bez
motorického oslabeni koncetin. Trofika dolnich kondetin je symetricka, akralné
bez zaniku, Lasseque bez jasného omezeni, glutey tonizuje sym., chlize bez paresy,
bez antalgickych projevt, bez nutnosti pouzivani kompenzacnich pomucek. Na rtg
snimcich patefe popisovana incipt. spondylosa, hyperlordosa bederni a arthroza
malych kloubt L5/S1 s retrolistezou L1 a s posunem o 4 mm, laterolisteza L3
sposunem o 5 mm doleva. Esovita skoliosa Th patere. RTG SIKG s lehdi
subchondralni sklerotizaci. Quadricepsy symetricke, ¢iti symetrické, fenomeén palce
negativni, sfinktery intaktni. PK MPSV uzavrela, ze z funkéniho hlediska nebyly
naplnény kritéria pro invaliditu L. stupné. Konstatovala, ze prostudovala spisovou
dokumentaci OSSZ a ze v minulosti pfi jednani ve véci invalidity dne 23. 1. 2019
byl z funkcniho hlediska posudkovym lékafem OSSZ zdravotni stav zalobkyné
vyznamné nadhodnoceny. Zalobkyné byla nadale obecné schopna vykonavat lehké
az stredné tézké délnické prace svyuzitim svého dosavadniho vzdélani, byla
schopna 1 rekvalifikace.

13. Provedeny dukaz posudkem PK MPSV byl soudem zhodnocen podle § 77
odst. 2 s.f.s. Pri hodnoceni posudku PK MPSV soud zjistuje, zda byla béhem
posudkového tizeni dodrzena pfislusna zakonna ustanoveni upravujici ¢innost PK
MPSV a nalezitosti posudku, posudek hodnoti zhlediska jeho uplnosti,
objektivnosti a presvédéivosti. Pokud soud neshleda zadné skutecnosti posudkovy
zavér zpochybnujici, respektuje jeho zavér o hodnoté miry poklesu pracovni
schopnosti, nebot sam nedisponuje pravomoci hodnotit zdravotni stav
posuzovaného.

14. V souzeném ptipadé PK MPSV vypracovala posudek v radném slozeni,
zalobkyné byla jednani PK MPSV prfitomna a pfi jednani vySetfena odbornym
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lékatem z oboru interni neurologie. Zalobkyné pii jednani PK MPSV také méla
moznost se ke svym subjektivnim potizim vyjadftit. Pritomnost odborného 1ékare
zuvedeného oboru byla zvolena sohledem na to, jakd rozhodujici pticina
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu byla urcena pfi predchozim posouzeni
posudkovymi sluzbami OSSZ a zalované. Soud ovéril, ze PK MPSV méla pro
posouzeni zdravotniho stavu dostatek podkladd. Vychazela ze zdravotni
dokumentace praktického lékate MUDr. S., spisové dokumentace OSSZ a zalované.
V posudku je uvedeno, ze zjisténé postizeni zaklada dlouhodobé nepfiznivy
zdravotni stav a v jakém rozsahu v jeho dusledku poklesla pracovni schopnost
alobkyné, a to v souladu s vyhlaskou o posuzovani invalidity. Zadn4 z lékatskych
zprav predlozenych zalobkyni nevyvraci, ze by byla rozhodujici pficina
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu urCena nespravné, ¢i ze by zdravotni
postizeni neodpovidalo zarazeni dle kapitoly XIII, oddilu E, polozky 1b prilohy k
vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity. PK MPSV vysvétlila, pro¢
stanovila miru poklesu pracovni schopnosti zalobkyné na horni hranici rozpéti
stanoveného prislusnou polozkou prilohy k vyhlasce, tj. Ze zohlednila probihajici
komorbidity. Zdavodnila také, pro¢ zdravotni postizeni zalobkyné zaradila pod
ptislusnou polozku vyhlasky. Krajsky soud opakuje, ze posouzeni podraditelnosti
zdravotniho stavu zalobkyné pod korespondujici ustanoveni vyhlasky, tzn.
zhodnoceni zdravotniho stavu, urleni rozhodujictho zdravotniho postizeni a
prepocet procentni miry poklesu pracovni schopnosti, sim neprovadi, protoze jde
pravé o ten typ odborné uvahy, jiz soud, ktery nedisponuje potfebnymi
medicinskymi znalostmi z oboru posudkového lékatstvi, necini sam, ale vychazi z
dtkazu posudkem ptislusné posudkové komise.

15. PK MPSV presvédcive urcila rozhodujici pricinu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné, a to ve shodé s predchozimi posudky OSSZ i 1ékarské
posudkové sluzby zalované. Jedna se o zdravotni postizeni podraditelné pod
kapitolu XIII, oddil E, polozku 1b pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani
invalidity. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti byla dle vyse uvedeného
zarazeni stanovena na 20 %.

16. Takové oduvodnéni povazuje soud za postacujici as ohledem na to, ze
nenalezl duvody vyvracejici zavér o hodnoté poklesu pracovai schopnosti
zalobkyné, ma za to, ze uvedenym posudkem PK MPSV bylo prokazano, ze
\4 4 4 /4 v **V_V 4 4 i 0,
zalovana vychazela ze spravné zjisténého poklesu pracovni schopnosti o 20 %.
Zalobkyné tedy v dobé vydani napadeného rozhodnuti nebyla invalidni ve smyslu §
39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi. Zalovana proto vychazela ze spravné
zjisténeho skutkového stavu.

17. Soud nijak nezpochybnuje skutecnost, ze zalobkyné trpi onemocnénim, se
kterym jsou spojena velkd omezeni a obtize v jejim kazdodennim zivoté. Tento
zavér soudu vyplyva z posudku PK MPSV i ostatnich posuzujicich lékait, nebot
vsichni se, jak bylo jiz uvedeno vyse, shodli na tom, zZe se v pripadé zalobkyné jedna
o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav. Tento dlouhodobé neptiznivy stav
zalobkyné vsak jiz nebyl pfi objektivnim posouzeni takové povahy, aby v tuto
chvili a pfedevsim za danych zikonnych podminek zvratil zavér o tom, ze
zalobkyné nadale nesplnuje zakonné podminky pro uznani invalidity.
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18. Ze vSech uvedenych divodl nebyla zaloba soudem shledana divodnou a
soud ji proto zamitl postupem podle § 78 odst. 7 s. 1. s.

19. O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 véta prvni s. f. s., nebot
neuspésné zalobkyni nahrada naklada fizeni nepfislusi a zalovana na ni nema podle
§ 60 odst. 2 s. f. s. ve spojenti s
§ 118d odst. 1 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeceni, narok.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhuta pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dtvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych diavodud jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasani stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Liberec 30. zari 2021

Mgr. Karolina Tylova, LL.M.
samosoudkyné



