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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé - pobocka v Olomouci rozhodl —samosoudkyni
JUDr. Martinou Radkovou ve véci
zalobce: M. B.
bytem X
proti
zalované: Ceské sprava socidlniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25,225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 22. 12. 2020, ¢&. j. X, ve véci starobniho dichodu

takto:
I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z ulastnika rizeni nema pravo na nahradu nakladu rizeni.

Odtvodnéni:

. Zalovani napadenym rozhodnutim zamitla nimitky a potvrdila své rozhodnuti
ze dne 10. 11. 2020, ¢. . X, o zamitnuti zadosti zalobce o ptiznani starobniho dichodu od
28. 11. 2009, tj. pti dosazeni 55 let véku.

. Zalovana napadené rozhodnuti od@vodnila tim, e Zalobce by musel pro narok na p¥iznani
starobniho duchodu splnit podminku zaméstnani v I. AA pracovni kategorii v uranovych
dolech v délce 10 let, zalobce zde vSak byl zaméstnan pouze 9,5 roku (srov. § 21 zakona
¢. 100/1988 Sb., o socialnim zabezpeleni, ve znéni u¢inném do 31. 12. 1995). Pokud jde
o zpusob vypoctu diachodu, zalovana odkazala na sva predchozi rozhodnuti z 3. 6. 2013,
kterym zalobci priznala starobni dichod pri dosazeni véku 56 let.

. Zalobce v zalobé namital, Ze Zalovani méla pouzit nafizeni ¢ 557/1990 Sb.,
o mimoradném poskytovani starobniho dichodu nékterym hornikim, ve znéni zakonua
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¢. 578/1991 Sb., ¢.235/1992 Sb. a ¢. 134/1997 Sb. (dale jen ,nafizeni ¢. 557/1990 Sb.%),
ktery byl vytvofen pro horniky. Zalobce si jedenict let dopisuje s Zalovanou a
Ministerstvem prace a socialnich véci (dal jen ,MPSV*). Zalobce Z4dal uznat hornicky
dichod od dosazeni 55 let véku, tj. od 28. 11. 2009 podle § 2 odst. 2 pism. c) a § 3 zakona ¢.
557/1990 Sb., protoze skonc¢il zaméstnani v hornictvi v uranovych dolech do 31. 12. 1990
z dtvodu sniZeni nejvy$$i pipustné expozice. Zalobce pozadal o novy vypocet dichodu
podle § 5 natizeni ¢.557/1990 Sb., proplaceni faktur za pravnické sluzby, proplaceni
cestovného, telefont, nakladd na korespondenci a das straveny feSenim problému a Ghradu
za psychickou a fyzickou 4jmu. Zalobce odkizal na spravni spis sjeho dopisy za
poslednich 11 let a zadal o doplatek 32 diichodt za obdobi 28. 11. 2009 - 1. 7. 2012 a od 1.
8. 2012 doplatky k dichodu z divodu nespravného vypoctu.

. Zalovani ve vyjad¥eni k Zalobé uvedla, Ze Zalobci ptiznala 3. 6. 2013 starobni dichod
podle § 29 odst. 1 a § 74 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (dale jen ,ZDP*),
atood 1. 8. 2012. Zalovani podle povéfeni ministra prace a socialnich véci v pikazu ¢&.
30/2006 v souladu s § 4 odst. 3 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni (dale jen ,zakon ¢. 582/1991 Sb.“) odstranila tvrdost zakona a prominula
zalobci predcasné ukonceni zaméstnani v I. AA URAN pracovni kategorii ze zdravotnich
duvodu (naplnéni nejvyssi pripustné expozice). V této pracovni kategorii zalobce ziskal 9,5
roku, ¢imz naplnil podminky naroku na priznani starobniho dichodu v 56 letech. Za den
vzniku naroku na dichod byl povazovan prvni kalendafni den mésice nasledujictho po
mésici, v némz zalovana obdrzela zadost o odstranéni tvrdosti zakona (coz bylo 17. 7.

2012).

. Zalobce podal 10. 9. 2020 Zidost o p¥iznani starobniho diichodu od 28. 11. 2009 (v 55
letech véku). Zalobce v Zadosti uvedl, Ze nechce, aby Zalovani pouZila zikon z 1. 1. 1996
ohledné nahrady za expozicni dobu, tj. 1900 K¢ mésiéné, protoze splnil podminky
odchodu do dichodu uz od 1. 8. 1991.

. Mezi Gcastniky je nesporné (a vyplyva to 1 zosobniho listu dichodového pojisténi
z 24. 4. 2013, ktery byl ptilohou rozhodnuti o priznani starobniho dichodu), ze zalobce
0d 9.6.1981 do4.3.1990 vykonaval zaméstnani se stalym pracovistém pod zemi
s pracovistém v hlubinnych dolech v pracovni kategorii I. AA URAN. Od 6. 3. 1990 do
20. 2. 1991 zalobce vykonaval zaméstnani v hornictvi se stalym pracovistém pod zemi
v hlubinnych dolech v I. AA pracovni kategorii.

. Naroky na snizeni vékové hranice a podminky pro pfiznani dachodu pracovnika
v hornictvi upravuje § 76 ZDP a narizeni vlady ¢. 557/1990 Sb. Podle § 2 odst. 1 natizeni ¢.
557/1990 Sb. obc¢an uvedeny v § 1 odst. 1 ma narok na starobni dachod, jestlize a) byl
zaméstnan nejméné 15 rokl ve vybranych zaméstnanich v hornictvi, b) dosahl nejvyssi
pripustné expozice a ¢) skoncil vykon vybraného zaméstnani v hornictvi do 31. 3. 1991.
Podle § 2 odst. 2 téhoz nafizeni obcan uvedeny v § 1 odst. 1 ma narok na starobni duchod
téz, jestlize a) byl zaméstnan nejméné 10 rokl ve vybranych zaméstnanich v hornictvi v
uranovych dolech, b) prekrodil nejvyssi pripustnou expozici a c) skoncil vykon vybraného
zameéstnani v hornictvi v uranovych dolech do 31.12.1990 v souvislosti se snizenim
nejvyssi pripustné expozice. Zakonem ¢. 235/1992 Sb., o zruseni pracovnich kategorii a o
nékterych dalsich zménach v socialnim zabezpedeni, ve znéni zakonu ¢. 155/1995 Sb., ¢.
189/2006 Sb. a ¢. 329/2011 Sb., zaniklo rozliSovani zaméstnani do tfi pracovnich kategorii
pro ucely dichodového pojisténi a soucasné podle tohoto zakona zustaly zachované
naroky nabyté pred jeho Géinnosti.
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Podle § 174 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 100/1988 Sb. obcan, ktery vykonaval pred 1. lednem
1993 zaméstnani L. pracovni kategorie, popripadé sluzbu I. nebo II. kategorie funkci,
ma po 31. prosinci 1992 narok na starobni duchod téz, jestlize byl zaméstnan nejmeéné
25 rokt a dosahl véku alesponi 56 let, bylli zaméstnan nejméné 14 rokd v zaméstnani
uvedeném v § 14 odst. 2 pism. a), popfipadé 9,5 roku, jdeli o takové zaméstnani v
uranovych dolech, nebo 19 rokl v zaméstnani uvedeném v § 14 odst. 2 pism. b) az h)
anebo 19 roku ve sluzbé L. kategorie funkci.

Podle evidence zalobce ziskal ve vybraném zaméstnani v hornictvi se stalym pracovistém
pod zemi vI. AA pracovni kategorii celkem 9,5 roku pojisténi, nicméné nesplnil
podminku setrvani v tomto zaméstnani do 31. 12. 1992. Proto zalovana mohla zalobci
ptiznat starobni dichod pouze ve smyslu dodatku ¢. 4 prikazu ministra ¢. 30/2006, jak
bylo vyse uvedeno. Jinymi slovy, pfi neexistenci uvedeného dodatku by zalovana zalobci
nemohla starobni duchod ptfiznat ani od 1. 8. 2012, natoz aby mu tento dichod mohla
ptiznat jiz od jim pozadovaného 28. 11. 2009. Protoze k ptiznani starobniho dtchodu od 1.
8. 2012 (tedy s ohledem na snizeny dichodovy vék zalobce) doslo az na zakladé institutu
odstranéni tvrdosti zakona, zalovana i nadale trvala na svém rozhodnuti z 22. 12. 2020 a
navrhla zamitnuti zaloby.

Krajsky soud v Ostravé - pobocka v Olomouci ptezkoumal napadené rozhodnuti
podle § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisa
(dale ,s. f. s.), vmezich zalobnich bodG a pfi prezkoumani rozhodnuti vychazel
ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 a 2
s. . s.), tedy ke dni 22. 12. 2020.

Soud ovéril ze spravniho spisu skute¢nosti uvedené zalovanou ve vyjadteni k zalobé. Soud
zdUraznuje, ze je rozdil mezi vznikem naroku na starobni ,hornicky“ dtchod v 55 letech
a pro vznik naroku na starobni ,hornicky“ dichod v 56 letech. Pro vznik téchto naroku
jsou stanoveny odli$né podminky.

Zalovan4 na zakladé povéteni v p¥ikazu ministra & 30/2006 v rozhodnuti z 3. 6. 2013
o priznani starobniho dachodu v 56 letech prominula zalobci podminku vykonu
vybraného zaméstnani v hornictvi do 31. 12. 1992, protoze zalobce toto zaméstnani
ukoncil k 20. 2. 1991. Toto rozhodnuti ani navazujici rozhodnuti zalované o namitkach
z 6. 8. 2013 neni vSak predmétem tohoto soudniho prezkumu, slo o fizeni o jiné zadosti.

Spornou otazkou v posuzovaném pripadé bylo, jestli zalobce mél narok na snizeni vékové
hranice na 55 let pro vznik naroku na starobni dachod podle § 76 odst. 1 ZDP. Pritom
nebylo sporné, ze zalobce nesplioval zakonnou podminku setrvani ve vybraném
zaméstnani v hornictvi do 31. 12. 1992, protoze ho ukondil dohodou k 20. 2. 1991. V
dohodé je uveden divod skonleni zaméstnani: ,ze zdravotnich duvodt - prosla expozi¢ni
doba 117 % (tuto dohodu zalobce prilozil k zalobé a je rovnéz soucasti spravaniho spisu).

Soud ze spravniho spisu zjistil z osobniho listu duchodového pojisténi z 24. 4. 2013, ze
zalobce od 9. 6. 1981 do 4. 3. 1990 vykonaval zaméstnani se stalym pracovistém pod zemi
s pracovistém v hlubinnych dolech v pracovni kategorii I. AA URAN (v osobnim
duchodovém listé oznaceno jako ,AA uran - 55%).

Podle § 21 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 100/1988 Sb., o socialnim zabezpecleni, ve znéni
ucinném do 31. 12. 1995, obcan md ndrok na starobni diichod, jestlize byl zaméstnin nejméné

Shodu s prvopisem potvrzuje M. N.



16.

17.

18.

19.

20.

21.

4 72 Ad 8/2021

25 rokii a dosahl véku aspori 55 let, byl-li zaméstnan nejméné 15 roki v zaméstnani wvedeném v
§ 14 odst. 2 pism. a) nebo nejméné 10 rokd v takovém zaméstndni v uranovych dolech.

Mezi lastniky fizeni neni sporné, ze zalobce byl zaméstnan v uranovych dolech pouze 9,5
roku a nikoli nejméné 10 let. Proto zalobce nesplnil podminku priznani tzv. starobniho
hornického duchodu v 55 letech podle § 21 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 100/1988 Sb., o

socialnim zabezpedeni, ve znéni G¢inném do 31. 12. 1995.

Podle § 76 odst. 1 ZDP naroky na snizeni vékové hranice pro vznik ndroku na starobni
diichod podle narizeni vlidy Ceské a Slovenské Federativni Republiky & 557/1990 Sb., o
mimorddném poskytovani starobniho diichodu nékterym hornikim, zistavaji zachovany do 31.
prosince 2000. Ustanoveni § 74 véry drubé plati zde obdobné. Viyse starobniho diichodu podle
vety proni se stanovi podle tohoto zikona s tim, Ze pro vysi a vyplatu tohoto diichodu plati § 37
a § 71 odst. 1 a 4 obdobné. Vyse procentni vyméry starobnibho diichodu podle véty pruni se
zvysuje podle § 34 odst. 2 po dosazeni 55 let véku. Narok na sniZeni vékové hranice pro vznik
ndroku na starobni diichod podle predpisu nvedeného ve vété pruni vznikd téZ pojisténciim,
kter! dosabli 50 let do 31. prosince 2010, pokud splriuji ostatni podminky stanovené v tomto
predpisu; pritom se nevyzaduje, aby ke splnéni podminek stanovenych v § 2 odst. 2 pism. ¢)
tohoto predpisu doslo v souvislosti se sniZenim nejvyssi pripustné expozice.

Podle § 2 odst. 2 nafizeni ¢. 557/1990 Sb. obcéan uvedeny v § 1 odst. 1 ma narok na starobni

diichod téZ, jestlize

a) byl zaméstnin nejméné 10 rokd ve vybranych zaméstnanich v hornictvi v uranovych dolech,

b) prekrocil nejuyssi pripustnou expozici a

¢) skoncil vykon vybraného zaméstnini v hornictvi v uranovych dolech do 31. prosince 1990 v
souvislosti se sniZenim nejuyssi pripustné expozice.

Zalobce dosihl véku 50 let do 31. 12. 2010, jak vyZaduje § 76 ZDP. Podminky podle § 2
odst. 2 natizeni & 557/1990 Sb. by musel Zalobce splnit viechny sou¢asné. Zalobce nesplnil
podminku vybraného zaméstnani v hornictvi nejméné 10 roka. Podle § 51 odst. 3 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, je-li v souladu s pozadavky § 3 zjisténa skutecnost, ktera
znemoznuje zadosti vyhovét, neprovadi spravni organ dalsi dokazovani a zadost zamitne.
Proto uz jen na zakladé nesplnéni jedné z podminek podle § 2 odst. 2 nafizeni ¢. 557/1990
Sb. mohla zalovana zadost zalobce o tzv. hornicky starobni dichod zamitnout.

Cilem natizeni ¢. 557/1990 Sb. nebylo umoznit horniktim, aby ukon¢ili vykon zaméstnani
v dolu a zamérné splnili stanovenou podminku, ale naopak pomoci hornikim, kteti jiz
vykon zaméstnani ukondili, jak uvedl Nejvyssi spravni soud ve svém rozsudku z 13. 7.
2006, ¢. j. 3 Ads 49/2006-40, Sb. NSS 972/2006, na ktery zdejsi soud odkazuje, protoze se
zabyval obdobnym ptipadem.

Zalobce sice nesplnil podminku zaméstnini nejméné 10 let ve vybraném zaméstnani
v hornictvi v uranovych dolech a podminky pro vznik naroku na tzv. starobni hornicky
dichod v 55 letech, ale splnil podminku tohoto zameéstnani od 9. 6. 1981 do 4. 3. 1990
v délce 9,5 roku. Tim mu vznikl narok na snizeni vékové hranice na 56 let pro vznik
naroku na starobni dichod podle § 76 odst. 1 ZDP a § 174 odst. 1 zakona ¢. 100/1988 Sb.,
o socialnim zabezpeceni, ve znéni Gcinném do 31. 12. 1995, podle kterého obdan, ktery
vykonaval pred 1.lednem 1993 zaméstnani I. pracovni kategorie, poptipadé sluzbu I
nebo II. kategorie funkci, ma po 31. prosinci 1992 narok na starobni dachod téz, jestlize
byl zaméstnan nejméné 25 rokt a dosahl véku alespon a) 56 let, byl-li zaméstnan nejméné
14 rokl v zaméstnani uvedeném v § 14 odst. 2 pism. a), poptipadé 9,5 roku, jde-li o takové
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zaméstnani v uranovych dolech, nebo 19 roku v zaméstnani uvedeném v § 14 odst. 2 pism.
b) az h) anebo 19 roka ve sluzbé 1. kategorie funkci.

Zalovana podle citovaného ustanoveni zalobci diuchod od 56 let véku priznala, a to
M v/ v 4 * V/ 4 v/ M v v 4 M 4

mimoradné, v ramci rizeni o zadosti zalobce o odstranéni tvrdosti zakona. K tomuto
odstranéni tvrdosti byla Zalovana povétena pfikazem ministra prace a socialnich véci ¢.
30/2006 ve vymezeném okruhu ptipadi. I kdyby zalobce podal Zalobu proti rozhodnuti
z roku 2013 o pfiznani dachodu v 56 letech, soud by v souladu s § 106 zakona ¢. 582/1991
Sb. nepfezkoumaval rozhodnuti o Zzadosti o odstranéni tvrdosti predpisi o socialnim
zabezpeleni; tato rozhodnuti jsou vyloulena ze soudniho prezkumu.

Zakonné podminky pro vznik naroku na starobni dachod v 55 letech zalobce nikdy
nesplioval, ato ani po ,zmékdéyjicich® zménach obecné zavaznych pravnich predpist.
Zalobce vykonaval vybrané zaméstnani z hlediska dotéenych pravnich predpist [zejména §
2 odst. 2 pism. a) natizeni ¢. 557/1990 Sb.] ,kratce“ (namisto pozadovanych 10 let jen 9,5
roku).

Zalobce v doplnéni Zaloby (vyZidané soudem) na navrzich na novy vypocet dichodu
a nahradach vypsanych v zalobé a v bodé 3 tohoto rozsudku jiz netrval, ptvodné je
uplatnil vuci zalované, ktera podani posoudila jako zalobu a postoupila soudu. Proto o
nich soud nerozhodoval.

Zavérem soud shrnuje, ze zalovana zjistila spravné skutkovy stav, vybrala spravné pravni
predpisy, pod které jej subsumovala a ztoho vyvodila vsouladu se zakonem spravné
skutkové i pravni zavéry, se kterymi se soud ztotoznil.

Uspésna zalovana a netspésny zalobce nemaji pravo na nahradu nakladu fizeni podle § 60
odst. 1a2s.t.s.

Poudent:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat kasaéni stiznost k Nejvyssimu spravnimu soudu
v o_V / o M v 4 v 7/ a4 4 4
v Brné ve lhuté do dvou tydnt po jeho dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou
4 M VVv/ 4 4 4 / 4 v 7/
vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské nam. 6, Brno. O kasa¢ni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den
lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v \4 VvV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stézovatel napada, a ddaje o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasani stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakond vyzadovano pro
vykon advokacie.

Olomouc 31. srpna 2021
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JUDr. Martina Radkova v. r.
samosoudkyné
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