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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Petra Mikese a soudcu Jitky
Zavtelové a Milana Podhrazkého v pravni véci zalobce: R. M., zastoupeny Mgr. Vaclavem
Voriskem, advokatem se sidlem Pod Kastany 245/10, Praha 6, proti zalovanému: Krajsky
ufad Zlinského kraje, se sidlem tfida Tomase Bati 21, Zlin, proti rozhodnuti zalovaného
ze dne 30.8.2019, ¢. KUZL-86121/2018, o kasalni stiznosti zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Brné ze dne 18. 8. 2021, ¢j. 34 A 37/2019 - 44,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny 7z Glastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni.

II.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi 5 000 K¢, ktery mu bude
vyplacen do tficeti dnG od pravni moci tohoto usneseniz ctu Nejvyssiho
spravniho soudu.

Odtvodnént:

[1]  Zalobce (dile ,stéZovatel) se kasaéni stiznosti domahal zruSeni shora oznaeného
rozsudku Krajského soudu vBrné. Tim byla zamitnuta jeho zaloba protishora
oznatenému rozhodnuti zalovaného, jimz bylo zamitnuto odvolani stézovatele
proti rozhodnuti ~ Méstského ~ aradu  Kroméfiz  zedne  26.10.2018,  ¢j.
MeUKM/072115/2018, kterym byl stézovatel uznan vinnym z prestupku podle § 125¢
odst. 1 pism.f) zakonac.361/2000 Sb., o provozu napozemnich komunikacich
a o zménach nékterych zakonda.

[2]  Stézovatel spolu s podanim kasa¢ni stiznosti nezaplatil soudni poplatek.

[3]  Pouze pro Gplnost Nejvyssi spravai soud dodava, ze kasacni stiznost v souvislosti
4 4 M v 4 4 M v v
se zaplacenim soudniho poplatku obsahuje dvé nesouladna tvrzeni, asice ze ,[z]alobce
ubradil ke dni poddani kasacni stiznosti soudni poplatek ve vysi 5.000 K¢ bezhotovostné na iicet
Nejvyssiho spravnibo soudu pod variabilnim symbolem wvygenerovanym na webové strdance
nssoud.cz, podstranka ,Ubrada soudnich poplatki‘“; a ze J[aldvokdt nevi, zda Zalobce zaplati
soudni poplatek. Nejvyssi spravni soud ke dni podani kasa¢ni stiznosti neevidoval zadnou
Ghradu pod variabilnim symbolem vygenerovanym ke spisové znacce, pod niz bylo vedeno
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fizeni ve stézovatelové véci pred Krajskym soudem v Brné, anijinou thradu, kterou
by bylo mozné ke kasacni stiznosti stézovatele priradit.

[4] Nejvyssi spravni soud proto stézovatele usnesenim zedne 22.9.2021,
¢j. 8 As 291/2021-23, vyzval k zaplaceni soudntho poplatku ve lhuté 15 dnt od doruceni
tohoto usneseni. Zaroven jej poucil o tom, ze nebude-li soudni poplatek ve stanovené lhuté
zaplacen, Nejvyssi spravai soud fizeni o kasalni stiznosti zastavi. Stézovatel byl také
poucen o moznosti pozadat velhuté stanovené pro zaplaceni poplatku o osvobozeni

od soudnich poplatkd.

[5]  Usneseni bylo stézovateli (jeho zastupci) doruceno do datové schranky 22. 9. 2021.
Lhuta 15 dnu urcena Nejvyssim spravnim soudem k zaplaceni soudniho poplatku
tak pocala bézet dne 23.9.2021 askoncila uplynutim dne 7.10.2021 (viz § 40 odst. 1
s. f.s.). Az dne 8.10.2021 byla c¢astka 5000 K¢ pripsana na ucet Nejvyssiho spravniho
soudu vedeného u Ceské nirodni banky. Na usneseni vyzjvajici stéZovatele k zaplaceni
soudniho poplatku stézovatel jinym zptsobem nereagoval (naptiklad, ze by uved! a dolozil,
ze soudni poplatek ji zaplatil napriklad podjinym variabilnim symbolem). Nejvyssi
spravni soud soucasné neevidoval zadnou platbu, ktera by mohla byt vcas zaplacenym
soudnim poplatkem.

[6] Podle§2 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®), je ve vécech spravniho
soudnictvi poplatnikem poplatku za fizeni ten, kdo podal kasa¢ni stiznost. U poplatku
za rizeni vznika poplatkova povinnost podanim kasacni stiznosti a timto okamzikem je téz
poplatek splatny [§ 4 odst. 1 pism. d) a §7 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich]. Tento
poplatek ¢ini dle polozky ¢.19 sazebniku poplatky, ktery tvori prilohu k zakonu
o soudnich poplatcich, castku 5 000 K¢.

[71  Podle § 47 pism. c) s. f.s. vespojeni s § 120 s. t. s. soud fizeni usnesenim zastavi,
stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon. Timto zvlastnim zakonem je v nyni posuzované
v . 4 4 4 / 4 \4 .
véci zakon o soudnich poplatcich, ktery v §9 odst. 1 stanovi, ze: [nlebyl-li poplatek
za vizeni splatny podanim ndavrbu na zahdjeni ¥izeni, odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti
zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhité, kterou mu urci v délce alespori 15
dndd; vyjimecné miize soud urcit lhitu kratsi. Po marném wuplynuti téro lbiry soud vizeni
zastavi. K zaplaceni poplatku po marném uplynuti Ihity se nepriblizi.“.

[8]  Podle konstantni judikatury Nejvys$iho spravniho soudu je soudni poplatek
pri platbé bankovnim pfevodem zaplacen az okamzikem pripsani na Gcet soudu (napf.
rozsudek NSS ze dne 2. 4. 2020, ¢j. 2 As 387/2019 - 29, bod 13 a tam citované rozsudky).

[9]  Nejvyssi spravni soud v této souvislosti zdaraznuje, ze podle § 4 odst. 1 pism. d)
zakona o soudnich poplatcich vznikla stéZzovateli povinnost zaplatit soudni poplatek
spoleCné s podanim kasaéni stiznosti. Lhita k zaplaceni soudniho poplatku stanovena
usnesenim ¢j. 8 As 291/2021 - 23 byla tedy pouze lhitou dodateCnou (nahradni), nebot
poplatek za kasaéni stiznost byl splatny jiz okamzikem jejiho podani.

[10] Stézovatel vuvedené lhaté (do7.10.2021 véetné) soudni poplatek nezaplatil.
Nejvys$i spravni soud proto fizeni o kasalni stiznosti v souladu s poucenim, kterého
se stézovateli dostalo ve vyzvé k zaplaceni soudniho poplatku, zastavil podle § 47 pism. c)
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pokracovani

ve spojeni s § 120 s. f. s. a ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich. K zaplaceni
soudniho poplatku po marném uplynuti lhuty az dne 8. 10. 2021, kdy byla ¢astka 5 000 K¢
pripsana natucet Nejvyssiho spravniho soudu, sedle §9 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich nepfihlizi.

[11] O nahradé nakladd fizeni o kasalni stiznosti Nejvyssi spravai soud rozhodl
podle § 60 odst. 3 véty prvni ve spojeni s § 120 s. t. s. tak, ze zadny z Gcastnikt nema pravo
na nahradu nakladd fizeni, nebot fizeni o kasacni stiznosti bylo zastaveno.

[12] Pravni moci usneseni o zastaveni fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku zanika
podle § 9 odst.7 véty druhé zakona o soudnich poplatcich poplatkova povinnost.
Po pravni moci usneseni o zastaveni fizeni je proto treba na zaplaceny soudni poplatek
hledét jako na zaplaceny tim, kdo k tomu nebyl povinen, protoze jeho poplatkova
povinnost jiz zanikla. Soud proto rozhodl podle § 10 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich
o vraceni (opozdéné) zaplaceného soudniho poplatku, ktery bude stézovateli vyplacen
ve lhuté podle § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné 15. fijna 2021

Petr Mikes
predseda senatu



