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USNESENI{

Krajsky soud v Praze rozhodl v senitu sloZeném z pYedsedkyné JUDr. Véry Simtnkové a
soudct Mgr. Josefa Straky a Mgr. et Mgr. Karla Ulika ve véci

zalobkyné: L. V.

bytem X

proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci

se sidlem Na Pofi¢nim pravu 376/1, 128 01 Praha 2

v fizeni o zalobé€ proti rozhodnuti zalovaného ze dne 19. 2. 2021, ¢. . X,

II.

takto:

Rizeni se zastavuje.

Zadny z Glastnikd nema pravo na nahradu nékladd fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobou podle &sti treti, hlavy druhé, dilu prvniho zékona & 150/2002 Sb., soudni ¥ad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. . s.) se zalobkyné domaha zruseni
v zahlavi oznaleného rozhodnuti (dale jen ,napadené rozhodnuti), jimz zalovany
zamitl odvolini Yalobkyné a potvrdil rozhodnuti Utadu price Ceské republiky -
krajské pobocky v Pfibrami, kontaktniho pracovisté Kolin ze dne 19. 10. 2020, ¢. j. X
(dale jen ,prvostupniové rozhodnuti®). Prvostuptiové rozhodnuti bylo vydano v fizeni
podle § 34, § 34a, § 34b a § 35 zakona ¢. 329/2011 Sb., o poskytovani davek osobam se
zdravotnim postizenim a o zméné nékterych souvisejicich zakont ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,zakon o poskytovani davek®) a byla jim zamitnuta zadost zalobkyné
o zménu naroku na prukaz osoby se zdravotnim postizenim.

Zalobkyné spolu s podanim Zaloby nesplnila poplatkovou povinnost. Soud ji proto
podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®) usnesenim ze dne 3. 5. 2021, ¢. j. 51
Ad 20/2021-6, vyzval k zaplaceni soudniho poplatku 3 000 K¢ za zalobu, a to do 15 dnt
od dorudeni usneseni. Usneseni bylo zalobkyni doruceno dne 10. 5. 2021, pfi¢emz
téhoz dne nabylo pravni moci. Lhata k zaplaceni soudniho poplatku marné uplynula
dne 25. 5. 2021.

Zalobkyné ve stanovené lhité soudni poplatek nezaplatila, pfidem? v podani ze
dne 18.5.2021 soudu sdélila, Ze ma za to, ze je fizeni od soudniho poplatku
osvobozeno podle § 11 odst. 1 pism. b) zakona o soudnich poplatcich.

Podle § 11 odst. 1 pism. b) zdkona o soudnich poplatcich od poplatku se osvobozuji
fizeni ve vécech dichodového pojisténi (zabezpeceni), priplatku k dichodu, zvlastniho

v/ v o /4 eV _V ’ 4 4 4 /7 .. ’
prispévku k dichodu, nemocenského pojisténi, statni socialni podpory, pojistného na
verejné zdravotni pojisténi, socialni péle, pomoci v hmotné nouzi a statnich davek,
podpory v nezaméstnanosti, podpory pri rekvalifikaci a kompenzace a davek
péstounske péce.

Shodu s prvopisem potvrzuje: B. M.
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5. Zalobkyné neuvedla konkrétné, za kterého v Gvahu pfichazejictho dtvodu ma byt
fizeni v jeji véci od soudniho poplatku osvobozeno. Z napadeného rozhodnuti soud
.. i \4 v / 4 v v 4 M Ve o
zjistil, Ze prvostupniovym rozhodnutim se zalobkyné, ktera je drzitelkou prikazu
osoby se zdravotnim postizenim oznaceny symbolem ,, TP s platnosti trvale, domahala
’ ’ /7 o Ve ’ ° v ’ «
u spravnich organu ptiznani naroku na prikaz oznaceny symbolem ,,ZTP*.

6. Z hlediska v Gvahu pfichazejictho vécného osvobozeni se proto nabizi pouze fizeni ve

vécech statnich davek. Podle § 2 zakona o poskytovani davek se rozlisuji tyto davky

4 ‘v 4 v/ v 1 v/ v /v 4

pro osoby se zdravotnim postizenim: a) prispévek na mobilitu, b) ptispévek na zvlastni
pomucku.

7. Byt zakon o poskytovani davek na radé mist hovoti i o prukazu osoby se zdravotnim
postizenim, nelze z celkového kontextu dovodit, ze by se i v tomto pripadé jednalo o
statni davku. Teprve priznani prukazu osoby se zdravotnim postizenim implikuje mj.
moznost zadat o urcité druhy davek podle tohoto zdkona. Rovnéz zkomparace

v v 4 4 v M / v /4 4 v v sV
predmétného ustanoveni s § 7 odst. 3 s. I s. je patrné, ze zakonodarce védomé rozlisil
v/ 4 v 4 4 Vv 4 v/ 4 v o
fizeni ve vécech davek pro osoby se zdravotnim postizenim a rizeni ve vécech prukazu

4 *Vv 4 4 4 4 4 v v /
osoby se zdravotnim postizenim. Zakon o soudnich poplatcich pak stanovi, ze vécné
’ . v/ / v ’ / ’ . .. v
osvobozeni se vztahuje pouze na rizeni ve vécech statnich davek, nikoli i ve vécech
prukazu osoby se zdravotnim postizenim.

8. Take podle komentarové literatury jsou vécné osvobozeny ruzné druhy jednorazovych
davek, napt. jsou uvadény davky podle zakona ¢. 217/1994 Sb., o poskytnuti
jednorazové penézni Castky nékterym obétem nacisticke perzekuce, zakona ¢. 39/2000
Sb., o poskytnuti jednorazové penézni Cdastky prislusnikim deskoslovenskych
zahraniénich armad a spojeneckych armad v letech 1939 az 1945, zakona ¢. 261/2001
Sb., o poskytnuti jednorazové penézni castky ucastnikim narodniho boje za
osvobozeni, politickym véznum a osobam z rasovych nebo nabozenskych diavoda
soustfedénych do vojenskych pracovnich tabort a o zméné zakona ¢. 39/2000 Sb., o
poskytnuti jednorazové penézni Castky prislusnikim ceskoslovenskych zahraniénich
armad a spojeneckych armad v letech 1939 az 1945, ¢i podle zakona ¢. 357/2005 Sb., o
ocenén{ Glastnikd narodniho boje za vznik a osvobozeni Ceskoslovenska a nékterych
pozustalych po nich, o zvlastnim prispévku k dichodu nékterym osobam, o
jednorazove penézni lastce nékterym ucastnikim narodniho boje za osvobozeni v
letech 1939 az 1945 a o zméné nékterych zakonu (srov. Komentar k § 11 in: Vecera, J.
Zakon o soudnich poplatcich a predpisy souvisejici nebo Komentat Wolters Kluwer,
elektronicky v systému ASPI). Rizeni ve vécech prikazu osoby se zdravotnim
postizenim komentaf nezminuje.

9. Jakkoli je gramaticky vyklad obecné povazovan za metodu toliko prvotniho ptiblizeni
se obsahu vykladané pravni normy, nelze s ohledem na jednoznany rozdil ve vyctu
fizeni uvedenych v § 7 odst. 3 s. f. s. a v § 11 odst. 1 pism. b) zdkona o soudnich
poplatcich dospét k natolik extenzivnimu vykladu, ktery by umoznil podfadit prikaz
osoby se zdravotnim postizenim pod pojem statni davka. Pokud zakonodarce zamyslel
osvobodit od placeni soudniho poplatku 1 fizeni ve vécech prikazu osoby se
zdravotnim postizenim, pak by je do vyltu fizeni v § 11 odst. 1 pism. b) zdkona o
soudnich poplatcich zatadil. Soud je zdkonem vazan a nepfislu$i mu zaujimat vyklad,
ktery zakonny ramec prekracuje.

Shodu s prvopisem potvrzuje: B. M.
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10. Soucasné pravni fad pamatuje na situace, kdy urcité fizeni neni vécné osvobozeno,

nebot umoznuje v takovém pripadé zalobci pozadat o osobni osvobozeni od soudniho

’ . vev v v . ’ ;. /e v s

poplatku. Tim je zajisténo, ze ani osobam, které si nemohou s ohledem na své finanéni

a majetkové poméry dovolit soudni poplatek zaplatit, neni cesta k soudni ochrané

uzavrena. O moznosti pozadat o osobni osvobozeni od soudnich poplatki soud
zalobkyni poucil, nicméné ta na tuto moznost nijak nereflektovala.

11. Soudu je znam zavér, uvedeny v rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26. 6.
2019, ¢. 5. 8 Ads 331/2018-37, bod 28, nicméné zastava nazor, ze v tam posuzované veéci
nebyla otazka osvobozeni od soudniho poplatku predmétem sporu ani predmétem
vécného prezkumu ze strany kasa¢éniho soudu. Jedna se toliko o konstataci procesni
situace v tam posuzované veéci. Zdejsi soud ma vsak ze shora vylozenych divoda za to,
ze zakon o soudnich poplatcich oporu pro osvobozeni fizeni ve véci prukazu osoby se
zdravotnim postizenim neskyta.

12. Jelikoz ftizeni od soudniho poplatku vécné osvobozeno neni, zalobkyné o osobni
osvobozeni od jeho placeni nepozadala, a¢ o tom byla soudem srozumitelné poucena, a
soudni poplatek k vyzvé soudu ve stanovené lhuté neuhradila, soud vyrokem I fizeni o
zalobé zastavil podle § 9 odst. 1 véty druhé zakona o soudnich poplatcich.

13. O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 3 véty prvai s. 1. s., podle

v v 4 v v/ / / V 4 o 4 4 4 4 o V/ 4 *V/ 4

néhoz plati, ze zadny z GCastniklt nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno nebo zaloba odmitnuta (vyrok II).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhuty k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 . v \4 VvV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruleno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvys$si spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / Vv . vVv/ 4 4 4 .
zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 23. srpna 2021

Shodu s prvopisem potvrzuje: B. M.
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JUDr. Véra Simiinkova, v. r.
predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje: B. M.



