9 As 210/2021 - 25

USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedkyné JUDr. Barbary
Potizkové a soudct JUDr. Pavla Molka a JUDr. Radana Malika v pravni véci zalobce:
A.P., zast. Mgr. Vaclavem Voriskem, advokatem se sidlem Pod kastany 245/10, Praha
6, proti Yalovanému: Krajsky G¥ad Usteckého kraje, se sidlem Velki Hradebni 3118/48,
Ust{ nad Labem, zast. Megr. Vlastimilem Skodou, advokatem se sidlem Masarykovo
nam. 193/20, Dé¢in, protirozhodnuti  zalovaného  zedne  26.1.2021,
¢. j. KUUK/014230/2021, v tizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského
soudu v Ust{ nad Labem - pobocky v Liberci ze dne 1. 9. 2021, & j. 73 A 5/2021 - 32,

takto:
L Rizenise zastavuje.
II. Zadny z Glastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

II.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vy$i 5 000 K& Tato ¢stka bude
vyplacena z G¢tu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnt od pravni moci tohoto
usneseni k rukam zastupce zalobce Mgr. Vaclava Voriska, advokata se sidlem
Pod Kastany 245/10, Praha 6.

IV. Soud vyzyva zastupce zalobce, aby ve lhité 1 tydne od dorudeni tohoto
usneseni sdélil ¢islo bankovniho @étu, na ktery ma byt zaplaceny soudni
poplatek vracen.

Oduavodnéni:

[1]  Kasaéni stiznosti podanou v zakonné lhuté se zalobce (dile jen ,stézovatel®)
domahal zruseni v zahlavi uvedeného rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem -
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pobocky v Liberci, kterym byla zamitnuta jeho zaloba protivyse oznalenému
rozhodnuti zalovaného o jeho odvolani proti ulozeni pokuty 1500 K¢ za dopravni
prestupek neptipoutani za jizdy.

[2]  Spodanim kasaéni stiznosti je spojen vznik poplatkové povinnosti
podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisi (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®). Dle polozky €. 19
sazebniku soudnich poplatkd, ktery je prilohou uvedeného zakona, je kasaéni stiznost
zpoplatnéna castkou 5 000 K¢.
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[3]  Protoze stézovatel spolu spodanim kasacni stiznosti tento soudni poplatek
nezaplatil, Nejvyssi spravni soud (dale téz ,NSS“) jej usnesenim ze dne 20.9.2021,
.. 9 As 210/2021 - 5, vyzval k jeho zaplaceni ve lhtté 15 dnt ode dne doruleni tohoto
usneseni.

[4] Podle § 47 pism. c) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
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pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. 5.%), soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento
nebo zvlastni zakon. Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich nebyl-li poplatek
za tizeni splatny podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho

4 o_V v/ 4 v o /o v v oV Ve
zaplaceni ve lhaté, kterou mu uréi v délce alespon 15 dnti; vyjimeéné muze soud urdit
lhttu krat$i. Po marném uplynuti lhuty soud fizeni zastavi.

[5]  Stézovateli bylo usneseni s vyzvou k zaplaceni soudniho poplatku doruceno dne
21.9.2021 (dorucenka na ¢. 1. 6 spisu NSS), a patnactidenni lhata k zaplaceni soudniho
poplatku tak marné uplynula ve stfedu 6. 10.2021 bez toho, aby stézovatel soudni
poplatek zaplatil. StéZovatel nasledné soudni poplatek zaplatil po uplynuti lhity dne 8.
10. 2021 (zaznam o slozeni na ¢. 1. 22 spisu NSS). Dana opozdéna thrada vsak nemuze
nic zménit na tom, ze byly splnény podminky pro vydani usneseni o zastaveni fizeni v
dusledku véasného nezaplaceni soudniho poplatku.

[6]  Protoze soudni poplatek nebyl ve stanovené lhaté zaplacen, NSS rizeni o kasaéni
stiznosti podle § 47 pism. c) ve spojeni s § 120 s. t. s. zastavil.

[7] Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojenti s § 120 s. . s.,
podle nichz zadny z (Castnikd nema pravo na nahradu nakladt fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.

[8]  Dle § 10 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich soud vrati poplatek z Gétu soudu,
jestlize jej zaplatil ten, kdo k tomu nebyl povinen. Stézovatel uhradil soudni poplatek
po marném uplynuti stanovené lhity, proto k nému jiz soud dle § 9 odst. 1 zakona o
soudnich poplatcich nemuze prihlizet. Na stézovatele, ktery soudni poplatek uhradil po
lhuté, je treba hledét tak, ze jiz neni k Ghradé soudniho poplatku povinen. Proto mu
NSS uhrazeny poplatek ve vysi 5000 K¢ vrati k rukam jeho zastupce v plné vysi s
poukazem na § 10 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

[9]  Nejvyssi spravni soud dale vyzval zastupce stézovatele ke sdéleni Cisla
bankovniho Gctu, na ktery ma byt soudni poplatek vracen. Uréil mu k tomu lhatu 1
tydne, kterou vyhodnotil jako pfiméfenou povaze pozadovaného ukonu. V pripadé

neuposlechnuti vyzvy ve stanovené lhuté maze byt zastupci ulozena poradkova pokuta
podle § 44 s. 1. s.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 13. fijna 2021

JUDr. Barbara Porizkova
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predsedkyné senatu



