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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kabrtovou ve véci

zalobce: L. H.
proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

pracovisté Hradec Kralove
Hradec Kralové, Slezska 839

o zalobé proti rozhodnuti Zalované o namitkich ze dne 10. 1. 2020, ¢). X,

takto:
Zaloba se zamita.
Zadny z Géastnikd nemi pravo na nahradu nikladd fizeni.
Odivodnéni:

I Vymezeni véci

. Zalovan4 vydala dne 10. 1. 2020 rozhodnuti o nimitkach, kterym nimitky Zalobce

zamitla a potvrdila spravnost rozhodnuti organu 1. stupné ze dne 23. 10. 2019, kterym
byla zamitnuta zadost zalobce o invalidni dachod pro nesplnéni podminek § 38 zakona ¢.
155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (dale jen ,ZDP). Organ 1. stupné odkazoval na
podkladové posouzeni zdravotniho stavu zalobce posudkem Okresni spravy socialniho
zabezpeleni v Trutnové ze dne 3. 10. 2019, podle néhoz poklesla pracovni schopnost
zalobce z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu o 25 %.
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. Zalovana posléze v prabéhu namitkového fzeni vyZadala posouzeni zdravotniho stavu
zalobce lekafem posudkové sluzby, ktery dne 7. 1. 2020 v posudku uréil za rozhodujici
pricinu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu zalobce jeho bolestivy syndrom
patere s lehkym funkénim postizenim, ktery lze podradit pod kapitolu XIII, oddil E, pol.
1b) prilohy k vyhlasce Ministerstva prace a soc. véci ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani
invalidity (dale jen ,vyhlaska ¢ 359/2009 Sb.“). Zde vyuzil lékai horni hranici
prislusného procentniho rozpéti (10 - 20 %), a s ohledem na moznost, danou § 3 cit.
vyhlasky, navysil zakladni miru poklesu pracovni schopnosti o moznych 10 %, zejména
s ohledem na zalobcovu profesi.

II.  Zalobni argumentace

. Zalobce namital nespravné a nedostatecné zjistény skutkovy stav véci, s tim, ze nebyl
zohlednén jeho celkovy zdravotni stav, ktery mu neumoziuje vykon soustavné prace. Je
vyulen jako stavebni délnik, to zcela limituje jeho pracovni uplatnéni k manualnim
profesim, tyto v$ak s ohledem na zdravotni stav neni schopen vykonavat. Jeho pohybova
soustava je kromé postizeni patefe postizena i artrézou obou ky¢li IL. stupné a I. stupném
J 4 i / 4 v 4 4 v v v \4 v /

v kolenou (levé je navic po operaci), také odvapnénim kosti. Je presvédcen, ze mél byt
M o4 Vv 4 Ve 4 M 4 Vv 4 *Vv 4
jako rozhodujici postizeni vyuzit oddil A (artropatie), a to v pism. 1c) - tézké postizeni
s funkéné tézkym postizenim dvou a vice velkych (nosnych) kloubt, se zna¢nym

4 / 4 4 / M Ve v v vV / % 4
omezenim pohybovych schopnosti a celkové vykonnosti pti stredné tézkém zatizeni.
Postizeni patere mélo byt hodnoceno v pism. ¢) jako stredné tézke, s poklesem pracovni
schopnosti 30 - 40 %.

. Zalobce dale namital, ze kumulace jeho zdravotnich obtizi pak méla vest k dalsimu
/ Vv 4 o v 4 / /7 vV / 4 4 v .

navyseni o 10 %, proto navrhl zruseni napadeného rozhodnuti zalované a vraceni véci

k dal$imu rizeni.

. K Zalobé zalobce pripojil dvé ortopedicka vySetreni, vysetfeni radiodiagnostického

oddéleni, vysetfeni chirurgickeé, denzitometrické a vysetfeni neurologické vcietné

provedené scintigrafie.

III.  Jednani krajského soudu

. Krajsky soud v Hradci Kralové jednal ve véci dne 15. 2. 2021. Konstatoval posudek
Posudkove komise Ministerstva prace a soc. véci v Hradci Kralové ze dne 23. 6. 2020,
z jehoz obsahu vyplyva, ze u zalobce se jedna o vlekly bolestivy syndrom celé patete,
dominantné chronicky CC syndrom satakami migrenoznich zachvatl, stav po
Scheuermannové chorobé (degenerativni postizeni patefe v détstvi a dospivani), toto
postizeni je rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce.
Dile se jedna o artrézu nosnych kloubt dolnich konéetin - oba kycelni klouby II. stupen
(dle RTG z 7/2017) - plny pohybovy rozsah, dotazeni lehce citlivé, oba kolenni klouby
L. stupen (stav po artroskopii levého kolena v 2013 - postizeni menisku) - klouby klidné,
bez naplné, bez extencni blokace, flexe 120 st. volné, bolesti obou ramennich kloubd,
celkovou svalovou hypertrofii (Gbytek svalové hmoty), ataky migrény. U zalobce je pak
dale pfitomna diagnoza gastroezofagedlniho refluxu, navrat obsahu dvanactniku do
zaludku a jeho drazdéni a postizeni sliznice zaludku - velky vahovy tUbytek v r. 2013,
hepatopatie, stav po odstranéni levé poddelistni slinné zlazy pro zanét v 1/2018, stav po
zanétu slach pravého predlokti, vanamnéze abusus alkoholu. Posudkova komise
hodnotila 1ékatsky nalez praktické lékatky MUDr. 1. z 1. 8. 2019, chirurgicky nalez

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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MUDr. K. z 10. 1. 2019, dale nalezy ortopedické z prubéhu r. 2019 a 2020, neurologicky
nalez z 12. 9. 2019, zdravotni stav zalobce byl presetfen pti jednani komise odbornym
ortopedem MUDr. D. Za rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu komise urcila vlekly bolestivy syndrom celé patere, dominantné chronicky CC
syndrom satakami migrenoznich zachvati, stav po Scheuermannové chorobé
(degenerativni postizeni patefe v détstvi a dospivani), odpovidajici kap. XIII, oddil E, pol.
1b) vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., a zde pak mire poklesu pracovni schopnosti ve vysi 20 %.
Pro artrotické postizeni nosnych kloubd dolnich koncetin a délnickou profesi pak PK
vyuzila moznosti, dané § 3 cit. vyhlasky a navysila zakladni miru poklesu o moznych 10
%, na konelnych 30 %. Posudkova komise uvedla, ze postizeni patere je u zalobce
polytopni, tedy, morfologické degenerativni zmény jsou na vsech tsecich patete, na kréni
pateti je postizeni meziobratlové ploténky a dal$i zmény, které zptsobuji jednak CC
syndrom - vystrelovani bolesti do hlavy - pravostranné hemikranie (bolest pravé strany
hlavy), az migrenozniho charakteru. O klasickou migrénu se ale zfejmé nejedna, nebot
bolesti bez lécby ustoupi do nékolika hodin a po uziti Nimesilu do jedné hodiny. CB
syndrom - vyzarovani do hornich kondetin - oblasné brnéni rukou opét bez vétsiho
vlivu na pracovni ¢innost, na hrudni patefi pak jsou lehéi degenerativni zmény a
Schmorlovy uzly (vakuoveé dutinky v télech obratll) v dolnich hrudnich obratlich po
prodélané Scheuermannové nemoci, bez klinickych projevi. Obcasné bolesti v bedrech
jsou bez korenové iritace opét zvladnutelné Nimesilem. Statika a dynamika patete jsou
postizeny jen lehce - predklon volny, Thomayer 15 - 20 cm, popsany stav tak plné
koreluje s kritérii pism. b) u pol. 1 - lehké funkcni postizeni a PK uzila horni hranici
rozmezi s ohledem na dlouhodobost obtizi. Zalobce si stéZuje na bolesti ky¢li, kolen a
ramen, hybnost téchto kloubt je ale omezena jen lehce, chodi bez opory, bez odpocinku
udava 200 m. Takové postizeni odpovida pism. a) pol. 1 oddilu A kapitoly XIII a tedy 10
% mife poklesu pracovni schopnosti. Postizeni velkych kloubu bylo zohlednéno spolu
s délnickou profesi navySenim o 10 %. Bolesti hlavy migrenozniho charakteru by
odpovidaly pism. a) pol. 11 kapitoly VI - forma slehkym pribéhem - 5 %. Ostatni
diagnézy a stavy uvedené v diagnostickém souhrnu nejsou posudkové vyznamneé.
Zdravotni stav zalobce tak PK hodnotila jako odpovidajici 30 % poklesu pracovni
schopnosti, tato vyse pak neodpovida zadnému stupni invalidity.

. Pfi jednani soudu zalobce uvedl, ze pracuje u firmy jako spravce objektu a uklidova
sluzba, pracuje prevazné v kancelafi a vykonava pouze lehéi prace. Nevi, pro¢ mu byl
odnat invalidni dichod, nebot jeho zdravotni stav se rozhodné nezlepsil, spiSe naopak.
Nemtze radné do schodt, ma problém s chizi nad 100 m, berle mu ale spise prekazeji,
neumi to s nimi. Je schopen vyjit jedno patro do bytu, pak ale musi odpoéivat, rano uziva
2 Nimesily, vice nemize, ma problém s zaludkem, jiné 1éky nesnasi. Migrény stale trvaji,
je proto presvédcen, ze jeho zdravotni stav nebyl fadné zhodnocen. Ma velké problémy
s pateti i s klouby, kdyz ma migrénu, nemize jist, vSe by vyzvracel, bolesti v pravé strané
hlavy byvaji nesnesitelné. Krajsky soud rozhodl o vyzidani srovnavacitho posouzeni
zdravotniho stavu Zalobce, a to PK MPSV CR V Praze. Soud tak uéinil za situace, kdy
zalobce namital nedostate¢né zjisténi stavu véci pri odnéti invalidniho dtchodu, namital
rovnéz zhorSovani zdravotniho stavu.

. Posudkova komise MPSV v Praze vyhotovila posudek o zdravotnim stavu zalobce dne
10. 6. 2021, jako diagnosticky souhrn zaznamenala vertebrogenni algicky syndrom
polytopni bez radikulopatie, stav po Scheuermannové chorobé, migrenozni cefaleu,
impingement ramennich kloubd, coxarthrosu IL. st., gonarthrosu L. st., stav po operaci
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menisku vlevo, gastroezofagealni reflux a chronicky zanét sliznice zaludku a dvanactniku
v anamnéze, stav po odstranéni levé podcelistni slinné zlazy pro zanét, dale po zanétu
slach pravého predlokti. U Zalobce se dale jedna o hepatopatii toxometabolickou,
chronicky abusus alkoholu v anamnéze, susp. polyneuropatii dolnich koncetin, poruchu
prizpusobeni - snizenou psychickou odolnost na zatéz, v anamnéze afektivai porucha.
PK v Praze jednala ve véci zalobce sjeho pritomnosti, uvedla, ze hodnotila veskerou
dodanou zdravotni dokumentaci, posuzovala zalobce k profesi stavebniho délnika.
Provedla rekapitulaci dosavadnich posudkovych fizeni, a uvedla, Ze v r. 2017 byla zalobci
pti kontrole ponechana invalidita i pfi zcela pfiméfenych morfologickych, laboratornich
i klinickych nalezech. PK neshledava aktualné posudkové vyznamnou arthrosu
/ <7 / .V ’ ) / . / . IV
v nosnych kloubech ani vyznamné postizeni nosného aparatu, bolesti v zadech jdou spise
/ v ’ ’ , Ve . ’ .. . .
na vrub vadného drzeni a svalové nerovnovahy pfi somatické asthenii, radikulopatie
**V_V i / / o / / o 4
nezjisténa. Vzhledem k anamnestickym ddajim a nevybavnym reflexim na dolnich
koncetinach zalobce trpi pravdépodobné neuropatii toxometabolické etiologie.
Posudkova komise v Praze na zakladé vySetteni pfi jednani a v souladu s dolozenymi
nalezy hodnotila zdravotni stav posuzovaného podle kap. XIII, oddil E, pol. 1b) vyhlasky
v M i / 4 v / v 7 Vv 4 v
¢. 359/2009 Sb., jako bolestivy syndrom patete s lehkym funkénim postizenim, a presto,
ze posuzovany nedosahuje plné kritéria této polozky, voli horni hranici 20 % niho
poklesu pracovni schopnosti, a to i pro dal$i zdravotni obtize. Vzhledem k jeho délnické
profesi pak rovnéz navysuje o 10 % miru poklesu, na konecnych 30 %. Pro status osoby
zdravotné znevyhodnéné neni pro posuzovaného vhodna prace extrémné fyzicky
/ 4 Vv o4 vV 7/ V* 4 4 v v 4 vV / v Ve 4 /
namahava, zatézujici kréni ¢i bederni patet, noseni tézkych bremen, ¢i prace ve vynucené
dlouhodobé poloze hlavy a trupu, ¢i prace psychicky naro¢né. PK se pak vyjadfila 1
k namitce zalobce 0 mozném zarazeni jeho obtizi do polozky, popisujici tézke postizeni
dvou a vice nosnych kloubt. Uvedla, ze je nutné vzdy zdravotni postizeni zaradit dle
nejvice limitujictho v pracovnim zafazeni, tim je v jeho pripadé postizeni patete. Zalobce
nebyl k datu posuzovani invalidni, nebot mira poklesu pracovni schopnosti ¢inila 30 %.

IV.  Posouzeni véci krajskym soudem

. Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti v mezich zalobnich boda (§ 75 odst. 2

zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni - s.f.s..), ve svém rozhodnuti soud vysel z
popsaného skutkového a pravniho stavu (§ 77 odst. 2 s.t.s) a konstatoval, ze zavaznéjsich
pochybeni v pribéhu spravniho tizeni a v napadeném rozhodnuti zalované neshledal.

V ustanoveni § 39 zdkona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (dale jen ZDP), je
v odst. 1 uvedeno, zZe pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. V odst. 2 se
pak uvadi, Ze jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla

nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,

nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,

nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

V odst. 3 je uvedeno, ze pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat
vydéleénou Cinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem,
Ve /4 4 4 4 V17 4 v v 4
s prihlédnutim  k dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem a predchozim
vydéleénym clinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti
vykonavat vydéleénou ¢innost v disledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu.

Odst. 4 tohoto ustanoveni pak upravuje uréovani poklesu pracovni schopnosti, pri némz
se vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkénich vysetfent;
pritom se bere v Gvahu,

a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost,

b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav,

¢) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan,

d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné ¢innosti, nez dosud vykonaval,

e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pripadé poklesu pracovni schopnosti
nejmeéné o 35 % a nejvice o 69 %,

f) v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen
vydeéle¢né ¢innosti jen za zcela mimoradnych podminek.

Dalsi odstavce tohoto ustanoveni pak upravuji to, ze za zdravotni postizeni se pro Ucely
posouzeni poklesu pracovni schopnosti povazuje soubor vSech funkcnich poruch, které
s nim souviseji, za stabilizovany zdravotni stav se povazuje takovy zdravotni stav, ktery
se ustalil na drovni, ktera umoznuje pojisténci vykonavat vydéleénou cCinnost bez
zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti; udrzeni stabilizace zdravotniho stavu
muze byt pritom podminéno dodrzovanim urdité léecby nebo pracovnich omezeni.
Pojisténec je pak adaptovan na své zdravotni postizeni, jestlize nabyl, popfipadé znovu
nabyl schopnosti a dovednosti, které mu spolu se zachovanymi télesnymi, smyslovymi a
dusevnimi schopnostmi umoznuji vykonavat vydéleénou cinnost bez zhorseni
zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se
urcuje v celych cislech.

11.Dle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeleni,
jsou k posuzovani zdravotniho stavu a pracovni schopnosti ob¢anu ptislusné posudkové
komise MPSV.

12.V ptipadé zalobce tak podala posouzeni vécné i mistné pfislusna posudkova komise
v Hradci Kralové, ktera posoudila zdravotni stav na zakladé veskeré dostupné zdravotni
dokumentace, v posudku popsala rozhodné nalezy odbornych vysetreni zdravotniho
stavu zalobce, za rozhodujici pricinu jeho dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
urdila vlekly bolestivy syndrom patete, odpovidajici kapitole XIII, oddil E, pol. 1b)
vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. Miru poklesu pracovni schopnosti zde PK stanovila na horni
hranici rozpéti, tedy ve vysi 20 %, s navysenim o 10 % dle § 3 cit. vyhlasky pak konecna
mira poklesu pracovni schopnosti Cinila u zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti
zalované o namitkach celkem 30 %. Jak vyplyva vySe z bodu 10, s dosazenim 30 %
poklesu pracovni schopnosti se nejedna o zadny stupen invalidity.

13.Krajsky soud ptistoupil s ohledem na namitky zalobce o tom, Ze mu byl odejmut
invalidni dichod za situace, kdy se jeho zdravotni stav zhorSuje, k vyzadani srovnavaciho

/ o . vv/ . ) ’ /v / .
posouzeni, a to z davodu co nejvyssi objektivity posudkového zavéru. Posudkova komise
v Praze pak ve svém posudku ze dne 10. 6. 2021 potvrdila jak stanoveni rozhodujici
priciny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce, tak i jeji zafazeni do kap.

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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XIII, oddil E, pol. 1b) cit. vyhlasky, tak i procentni vyjadreni koneéné miry poklesu
pracovni schopnosti zalobce ve vysi 30 %.

14.0ddil E kapitoly XIII. citovaného pravniho predpisu upravuje problémy dorzopatie a
spondylopatie, v pol. 1 je pak popsan bolestivy syndrom patefe v¢. stava po operaci
patere nebo po Urazech patere, degenerativni zmény patetre, vyhtezy meziobratlovych
plotének, pod pism. b) je zarazeno lehké funkéni postizeni zpravidla vice dsekt patete,
polytopni blokady somezenim pohyblivosti, svalové dysbalance, porucha statiky a
dynamiky patere soblasnymi projevy korenového drazdéni, s recidivujicim lehkym
neurologickym nalezem, bez znamek poskozeni nervu, nékteré denni aktivity
vykonavany s obtizemi.

15.Krajsky soud po prezkoumani véci dospél k zavéru, ze mezi stavem, popsanym
/ 4 M v 4 v 4 v o4 V/Ve v
v odbornych nalezech a mezi znénim uréené polozky rozhodujici pficiny dlouhodobé
v/ M 4 4 v M a4 Vev/y i b v/ /
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce nejsou vaznéjsi diskrepance, nebot pripadné
Vv 4 4 v 4 / 4 o 4 M
zafazeni pod pism. ¢) by se znénim odbornych nalezi nekorespondovalo. V pism. c) je
popsano zavazné postizeni patete se zavaznou poruchou statiky a dynamiky,
M .. 4 / v / i 1 M M o v / /v v 4
s insuficienci svalového korzetu, s ¢astymi recidivami projevi korenového drazdéni a
s funkéné vyznamnym neurologickym nalezem, s poskozenim nervu, symptomatologii
4 v / v /v 4 v / A% 4 / / M Ve vV /
neurogenniho mocového méchyte, zavaznym snizenim celkove vykonnosti pti bézném
zatizeni.
16.Soud si je védom toho, ze u zalobce se jedna o vicecetné zdravotni problémy, které
limituji jeho zejména fyzické moznosti, tato skutecnost je dosud vyjadrena zejména
statusem osoby zdravotné znevyhodnéné, nebot pfi posuzovani stupné invalidity se
jednotliva zdravotni postizeni nesCitaji, nybrz do jednotlivych polozek vyhlasky ¢.
359/2009 Sb. se zafadi rozhodujici zdravotni postizeni, tedy zdravotni problémy
z posudkového hlediska nejzavaznéjsiho charakteru. K dal$im zdravotnim obtizim a
k profesi posuzovaného se muze prihlédnout s vyuzitim ustanoveni § 3 této vyhlasky, a
tudiz pouze k moznému nejvyse 10 % navyseni miry poklesu pracovni schopnosti.

17.Pr1i jednani soudu dne 23. 8. 2021 zalobce sdélil, Ze nemtze byt srozumén s tim, ze by se
mohl zazraéné uzdravit, krajsky soud vsak v posudcich obou komisi zjistil, ze tyto
povazovaly ponechani invalidniho dichodu jesté po kontrolni lékarské prohlidce ze dne
1. 8. 2017 za nadhodnocené, nebot podkladové nalezy neobsahovaly vyznamnéjsi
strukturalni zmény nosného ¢i pohybového aparatu a laboratorni 1 zobrazovaci vySetteni
byla ptfimérena. NeodtGvodiovaly tak ponechani invalidity L. st. pro stav po distorzi
levého kolene v 6/2013 s naslednou ASK v 9/2013 do 30. 11. 2018 zatazenim do kap. XV,
oddil B, pol. 9b) vyhlasky shora. Krajsky soud proto dospél k zavéru, ze u zalobce
nedoslo k odnéti invalidity z divodu zlepSeni zdravotniho stavu patetovych problémd,
nybrz tyto nastoupily jako rozhodujici pfi¢ina dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu a dosud nenabyly zavaznosti invalidity.

18.Po prezkoumani a projednani véci, vypracovani dvou prakticky co do posudkovych
zavért shodnych posudk PK MPSV dospél tedy krajsky soud k zavéru, ze zalobce
k datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti zalované nesplrioval podminky invalidity,
jak uvedeny v bodé 10, Zalobni namitky nebyly divodné, postup dle § 78 odst. 7 s.f.s. je
proto divodny a soud zalobu zamitl jako nedivodnou.

V. Nahrada nakladt fizeni

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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19.Vyrok o nahradé nakladu tizeni vychazi z ustanoveni § 60 odst. 1 s.t.s., podle néhoz soud
y y > P
Ve 4 /4 v/ /7 IV 4 M / v = 7/ vV / 4 / v/ v
ptizna naklady fizeni Gc¢astnikovi, ktery byl ve véci Gspésny. Tim byla v daném pripadé
v 4 4 4 4 v v/ / 4 v/ 4 / Vv
zalovana, spravni organ vSak zadné naklady fizeni netctoval.

v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasac¢ni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznalenim
shoduje se dnem, ktery urlil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li
posledni den lhaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralové 23. srpna 2021

JUDr. Jana Kabrtova v. r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotovent: L. S.



