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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenaté slozeném z predsedy JUDr. Viktora Kuclery
asoudct JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobkyné:
DevClub s.r.0., se sidlem Jungmannova 32/25, Praha, zast. Mgr. Bc. Klarou Luhanovou,
advokitkou se sidlem Safatikovy sady 2455/5, Plzet, proti Zalovanému: GenerAlni
feditelstvi cel, se sidlem Budéjovicka 1387/7, Praha, v fizeni o kasalni stiznosti zalobkyné
proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 29. 6. 2021, ¢.j. 9 Af 18/2018 - 67,

takto:
I. Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastnikt n e ma pravo na nahradu nakladd fizeni.

Oddvodnéni:

[1]  Kasaéni stiznosti podanou v zakonné lhité se zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®)
domahala zruseni v zahlavi oznadeného rozsudku Méstského soudu v Praze (dale jen
»méstsky soud). Timto rozsudkem méstsky soud zamitl stézovatelcinu zalobu jako
nedtvodnou podle § 78 odst. 7 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s.t.s.“). Stézovatelka se zalobou domahala zruseni
rozhodnuti zalovaného ze dne 5. 3. 2018, . j. 6411-6/2018-900000-318, kterym zalovany
zménil rozhodnuti Celniho Gfadu pro hlavni mésto Prahu ze dne 9. 8. 2017, ¢. j. 45800-
17/2017-510000-12, tak, ze byla stézovatelce ulozena povinnost uhradit naklady za
uskladnéni zajisténych vybranych vyrobka, které se dle rozhodnuti celniho Gfadu staly
majetkem statu, ve vysi 12 716 K¢ (v prvostupriovém rozhodnuti byla urcena nihrada ve
v 22 502 K9).

[2] S podanim kasalni stiznosti je podle § 4 odst. 1 pism. d) zdkona ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisi (dalejen ,zikon o soudnich
poplatcich®), spojen vznik poplatkové povinnosti. Podle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich

poplatkdi, ktery je ptilohou uvedeného zakona, je kasa¢ni stiznost zpoplatnéna castkou
5000 K¢.

[3]  Stézovatelka pfi podani kasalni stiznosti nezaplatila soudni poplatek a v kasa¢ni
stiznosti neuvedla divody, pro které se domaha zruseni napadeného rozsudku méstského
soudu. Usnesenim ze dne 25. 8. 2021, ¢. j. 5 Afs 245/2021 - 9, ji tedy Nejvyssi spravai soud
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vyzval, aby zaplatila soudni poplatek a odstranila vady kasacni stiznosti. Ke splnéni
povinnosti zaplatit soudni poplatek stanovil stézovatelce lhutu 15 dni a ke splnéni
povinnosti odstranit vady kasa¢ni stiznosti ji stanovil v souladu s § 106 odst. 3 s. t. s. lhitu
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jednoho mésice. Zaroven stézovatelku poudil, ze v ptipadé nezaplaceni soudniho poplatku
v uvedené lhaté tizeni o kasaéni stiznosti zastavi a ze v pripadé neodstranéni vad v uvedené
lThuté kasacéni stiznost odmitne. Toto usneseni bylo stézovatelce doruceno dne 1. 9. 2021, a
poslednim dnem lhtty pro zaplaceni soudniho poplatku tak byl Ctvrtek 16. 9. 2021.
Stézovatelka v$ak soudni poplatek doposud nezaplatila.

[4]  Nejvyssi spravni soud neprehlédl, ze stézovatelka v rizeni o zalobé pozadala o
osvobozeni od soudnich poplatki. Méstsky soud vsak usnesenim ze dne 9. 8. 2018,
¢. .9 Af 18/2018 - 43, rozhodl tak, ze stéZovatelce osvobozeni od soudnich poplatku
nepriznal. Jelikoz tedy stézovatelka soudni poplatek v urcené lhtuté nezaplatila, nebyla od
soudnich poplatki osvobozena ani o osvobozeni nepozadala, Nejvyssi spravni soud
rozhodl podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. I. s.
o zastaveni fizeni o kasaéni stiznosti.

[5]  Pro uplnost Nejvyssi spravni soud dodava, ze pro nesplnéni povinnosti zaplatit
soudni poplatek jiz nebylo nutné vyckat na pfipadné odstranéni vad kasacni stiznosti.

[6]  Vyrok o nakladech fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. . s., podle
kterého nema zadny z Gc¢astnikd pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Poudeni:
Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustneé.

V Brné dne 30. zari 2021

JUDr. Viktor Kucera
predseda senatu



