&5, 16 A 52/2020-45

USNESENI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senitu sloZeném z piedsedy Mgr. Vaclava
Trajera a soudct JUDr. Martiny Vernerové a Ing. Mgr. Martina Jakuba Bruse ve véci

zalobkyné: AURES Holdings a. 5., ICO: 01759299,
sidlem Dopravaku 874/15, 184 00 Praha 8 - Cimice,
zastoupena JUDr. Irenou Prazanovou, advokatkou,
sidlem V Doliné 1516/1a, 101 00 Praha 4,

proti

zalovane: Ceska obchodni inspekce, Gstfedn inspektorit,
sidlem Stépanska 567/15, 120 00 Praha 2,

o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 30. 3. 2020, & j. COI
46174/20/0100/2500/Ber/St,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Glastnikt nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

III.  Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek v &stce 2 000 K& Tato ¢astka bude
zalobkyni vyplacena z G¢tu Krajského soudu v Usti nad Labem do tficeti dnd od
pravni moci tohoto usneseni.

Odtivodnéni:

1. Zalobkyné se zalobou podanou prostfednictvim své pravni zastupkyné domahala zrueni
rozhodnuti Zalované Ceské obchodni inspekce, Gstfedniho inspektoratu, ze dne 30. 3.
2020, & j.COI 46174/20/0100/2500/Ber/St, jim% Zalovani v Hzeni o odvolani
Yalobkyné zménila rozhodnuti Ceské obchodni inspekce, inspektoratu pro kraj Ustecky a
Liberecky, (dale jen ,inspektorat) ze dne 22. 11. 2019, ¢& j. COI
139251/19/2400/0516/R/Ka/Ce. Timto rozhodnutim inspektorat uznal Zalobkyni
vinnou ze spachani prestupku spocivajicich v poruseni zakona ¢. 634/1992 Sb., o ochrané
spotrebitele, ve znéni pozdéjSich predpisi (dale jen ,zakon o ochrané spotiebitele®)
popsanych ve vyroku I, podle § 24 odst. 14 pism. d) zakona o ochrané spotfebitele ve
spojeni s § 41 odst. 1, § 46 odst. 1 a § 90 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za
prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,prestupkovy zakon®)
ulozil Zalobkyni thrnnou pokutu ve vysi 1400 000 K¢ (vyrok IL) a podle § 95 odst. 1
prestupkového zakona ve spojeni s § 79 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.



2 16 A 52/2020

znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,spravni rad®) ulozil zalobkyni uhradit pausalni castku
naklada tizeni ve vysi 1 000 K¢ (vyrok IIT.).

2. Zalovana ve véci rozhodla nasledovné:

I.  Podle § 90 odst. 1 pism. a) spravatho radu se napadené rozhodnuti, pokud jde o
Casti, ve kterych je zalobkyné vinéna:

z poruseni § 12 zakona o ochrané spotrebitele, kterého se méla dopustit dne 14.
6. 2018 v provozovné na adrese Prazska 4723, 430 01 Chomutov, pri prodeji
ojetého osobniho automobilu Citroen Berlingo 1.6 16V,

z porudeni § 12 zakona o ochrané spotrebitele, kterého se méla dopustit dne 20.
6. 2018 v provozovné na adrese Novosedlicka 1828/5, 415 01 Teplice, pti
nabidce a prodeji ojetého osobniho automobilu Skoda Fabia, RZ ,X*,

z poruseni § 12 zakona o ochrané spotrebitele, kterého se méla dopustit dne 26.
7. 2018 v provozovné na adrese Novosedlicka 1828/5, 415 01 Teplice, pti
nabidce a prodeji ojetého osobniho automobilu Skoda Octavia 1.9 TDi, VIN
”X“,

z poruseni § 12 zakona o ochrané spotrebitele, kterého se méla dopustit dne 7.
8. 2018 v provozovné na adrese Prazska 4723, 430 01 Chomutov, pfi prodeji
ojetého osobniho automobilu Skoda Fabia, RZ ,X¢,

z poruSeni § 4 odst. 4 ve spojeni s § 5 odst. 2 pism. b), d) zikona o ochrané
spotrebitele, kterého se méla dopustit dne 14. 6. 2018 v provozovné na adrese
Prazska 4723, 430 01 Chomutov, pti prodeji ojetého osobniho automobilu
Citroen Berlingo 1.6 16V,

z poruseni § 4 odst. 4 ve spojeni s § 5a odst. 1, 2 a 3 pism. c) zakona o ochrané
spotiebitele, kterého se méla dopustit dne 14. 6. 2018 v provozovné na adrese
Prazska 4723, 430 01 Chomutov, pfi prodeji ojetého osobniho automobilu
Citroen Berlingo 1.6 16V,

z poruSeni § 4 odst. 4 ve spojeni s § 5 odst. 1 zakona o ochrané spotfebitele,
kterého se méla dopustit dne 26. 7. 2018 v provozovné na adrese Novosedlicka
1828/5, 415 01 Teplice, pti nabidce a prodeji ojetého osobniho automobilu
Skoda Octavia 1.9 TDi, VIN , X,

z porudeni § 4 odst. 4 ve spojeni s § 5 odst. 1 zdkona o ochrané spotiebitele,
kterého se méla dopustit dne 7. 8. 2018 v provozovné na adrese Prazska 4723, 430
01 Chomutov, pfi prodeji ojetého osobniho automobilu Skoda Fabia 1.2,

v/ v/ 4 M
rusi a rizeni se zastavuje.

II.  Podle § 90 odst. 1 pism. ¢) spravniho radu se napadené rozhodnuti z¢asti méni tak,

v
ze
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e vyrokova cast ¢. I. se nahrazuje timto textem: Zalobkyné se uznava vinnou z
poruseni pravnich povinnosti, kterych se jako prodavajici podle § 2 odst. 1 pism.
b) zakona o ochrané spottebitele dopustila tim, ze

- dne 26. 7. 2018 v provozovné na adrese Novosedlicka 1828/5, 415 01 Teplice,
pfi nabidce a prodeji ojetého osobniho automobilu Skoda Octavia 1.9 TDij,
VIN ,X¢, uzila nekalou obchodni praktiku podle § 4 odst. 4 ve spojeni s § 5a
odst. 1, 2 a 3 pism. c) zakona o ochrané spotrebitele, a tim naplnila skutkovou
podstatu prestupku podle § 24 odst. 1 pism. a) téhoz zakona, kdyz spotrebiteli
nasledné po sjednani slevy ve vysi 3 000 K¢ s prodejcem, kdy konecna cena, s
niz byl spotiebitel seznamen, ¢inila 126 999 K¢, po jeho rozhodnuti, Ze si
vozidlo za danou cenu zakoupi, sdélila, Ze k dojednané cené bude pripoctena
astka ve vysi 3999 K¢ za pripravu vozu k prodeji a dalsi sluzby, spotiebiteli
predlozila jiz vystavenou fakturu ¢. ,X“ ze dne 26. 7. 2018 ke koupi vozidla, do
niz automaticky, bez dohody se spotfebitelem, kromé ceny vozidla snizené o
Castku ve vysi 25240 K¢ (odpovidajici na faktufe deklarované slevé ve vysi
21 240 K¢, dojednané slevé ve vysi 3 000 K¢ a blize nespecifikované ¢astce 1 000
K¢), zahrnula spotfebitelem nevyzadané sluzby a produkty Asistencni sluzba
GA typ A v cené 1500 K¢, Pfiprava vozu k prodeji + sluzby v cené 2 498 K¢,
Creedo karta v cené 1 K¢, pojisténi Carlife Garance v cené 18 240 K¢, a tedy
poskytla spotfebiteli informaci o pfipocteni ceny ptitctovanych produktd a
sluzeb k cené uvedené v nabidce vozidla k prodeji na prodejni plose v nevhodny
das, kdyz tak udinila az pti jednani o kupni smlouvé poté, kdy spotiebitel byl
rozhodnut o zakoupeni vozidla za cenu uvedenou u vozidla na prodejni plose
snizenou o dohodnutou slevu ve vysi 3 000 K¢, coz by mohlo vést spotfebitele
k rozhodnuti ohledné koupé, které by jinak neucinil,

- dne 26. 7. 2018 v provozovné na adrese Novosedlicka 1828/5, 415 01
Teplice, pti nabidce a prodeji ojetého osobniho automobilu Skoda Octavia 1.9
TDi, VIN X, uzila agresivni obchodni praktiku podle § 4 odst. 4 ve spojenti s
§ 5b odst. 1, 2 pism. a) a c¢) zdkona o ochrané spotfebitele, a tim naplnila
skutkovou podstatu prestupku podle § 24 odst. 1 pism. a) téhoz zikona, kdyz
neumoznila spotrebiteli zakoupeni vozidla bez soucasného nakupu sluzeb a
produktt Asistenéni sluzba GA typ A v cené 1 500 K¢, Priprava vozu k prodeji
+ Sluzby v cené 2 498 K¢, Creedo karta v cené 1 K¢, pojisténi Carlife Garance v
cené 18240 K¢, a tedy uzila obchodni praktiku, ktera ve svych vécnych
souvislostech a s prihlédnutim ke vsem jejim rysim a okolnostem vzhledem k
natasovani, mistu a povaze obchodni praktiky a ovlivnéni rozhodnuti
spotrebitele ve vztahu k vyrobku nebo sluzbé donucovanim vyrazné zhorsila
nebo mohla vyrazné zhorsit svobodu volby nebo chovani spotfebitele ve
vztahu k vyrobku nebo sluzbé,

- dne 7. 8. 2018 v provozovné na adrese Prazska 4723, 430 01 Chomutov, pti
prodeji ojetého osobniho automobilu Skoda Fabia 1.2, RZ ,X, uZila nekalou
obchodni praktiku podle § 4 odst. 4 ve spojeni s § 5a odst. 1, 2, 3 pism. c)
zakona o ochrané spotrebitele, a tim naplnila skutkovou podstatu prestupku
podle § 24 odst. 1 pism. a) téhoz zakona, kdyz spottebiteli nasledné po jeho
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rozhodnuti, ze si vozidlo za danou cenu zakoupi, do faktury za koupi vozidla
uvedla cenu za toto vozidlo v ¢astce 40 423 K¢ a k tomu do faktury zahrnula
sluzby a produkty Asisten¢ni sluzba GA typ B v cené 1500 K¢, Priprava vozu
k prodeji + Sluzby v cené 2 500 K¢, Creedo karta v cené 1 K¢, pojisténi Carlife
Garance dodavky v cené 10 573 K¢ a bali¢ek povinné vybavy v cené 1 049 K¢, a
celkova Castka pri prodeji vozidla tak cinila 56 046 K¢, aniz by spottebitele o
uvedenych sluzbach a produktech a jejich cenach navysujicich cenu samotného
vozidla o uvedené ¢astky pred jeho rozhodnutim o koupi vozidla informovala,
nebot navySeni nabidkové ceny vozidla prezentovala prvné sdélenim
spotrebiteli pti jednani o kupni smlouvé jako soudast celkové ceny za vozidlo,
tedy v nevhodny cas, coz vedlo nebo mohlo vést spotrebitele k rozhodnuti
ohledné koupé, které by jinak neuéinil,

e addle se v ¢asti IL vyroku slova: ,Ghrnna pokuta ve vysi 1400 000 K¢ (slovy:
jeden milion ¢tyti sta tisic korun éeskych) nahrazuji slovy: ,;Ghrnna pokuta ve
vysi 500 000 K¢ (slovy: pét set tisic korun deskych®).

III. Ve zbytku se napadené rozhodnuti podle § 90 odst. 5 spravniho radu potvrzuje.

Zalovana soudasné stanovila splatnost pokuty a pausalni ¢astky naklada fizeni na tficet
dnd od pravni moci rozhodnuti.

3. Podanim ze dne 9. 8. 2021, které soud obdrzel téhoz dne, zalobkyné vzala vyslovné tuto
zalobu v plném rozsahu zpét.

4. Podle § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s. t. s.“) plati, ze ,/njavrhovatel miiZe vzit svij ndvrh zcela nebo zlasti
zpét, dokud o ném soud nerozhodl“. Z § 47 pism. a) s. f. s. pfitom vyplyva, ze soud fizeni
usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel sviij navrh zpét.

5. Vzhledem k tomu, Ze projev vile zalobkyné, jimz doslo ke zpétvzeti predmétné zaloby,
byl zcela jednoznaény a nevzbudil pochybnosti o tom, Ze jim Zzalobkyné zamyslela
ukondeni tohoto soudniho fizeni jeho zastavenim, soud v souladu s § 47 pism. a) s. f. s.
fizeni o predmétné zalobé zastavil.

6. Z divodu zastaveni ftizeni soud soucasné v souladu s § 60 odst. 3 vétou prvni s. f. s.
vyslovil, ze zadny z UCastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni, nebot neshledal
dtvody pro postup podle véty druhé citovaného odstavce.

7. Jelikoz fizeni skondilo jeho zastavenim pred prvnim jednanim, soud podle § 10 odst. 3
véty prvni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®) rozhodl o vraceni soudniho poplatku zalobkyni,
ktery byl soudu uhrazen za zalobu ve vysi 3 000 K¢, a to toliko ve vysi 2 000 K¢, kdyz
podle citovaného ustanoveni mj. plati, ze soud vrati z G¢tu zaplaceny poplatek za fizeni
snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1000 K¢, pokud bylo fizeni zastaveno pred prvnim
jednanim. V souladu s timto ustanovenim soud rovnéz rozhodl o tom, ze snizeny
poplatek bude zalobkyni vracen z Gc¢tu krajského soudu, a to v zakonné 1htité (srov. § 10a
odst. 1 zakona o soudnich poplatcich). Soudni poplatek za navrh na ptiznani odkladného
Ucinku zalobé se nevraci, nebot tento byl konzumovan vydanim usneseni zdejsitho soudu
ze dne 4. 6. 2020, €. j. 16 A 52/2020-27, jimz soud zamitl navrh zalobkyné na pfiznani
odkladného déinku zalobeé.
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v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasa¢ni stiZnost ve lhéité dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasani stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssitho spravniho
soudu, sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacCenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocdatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li
posledni den lhtty nasobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudntho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 30. srpna 2021

Mgr. Vaclav Trajer, v. r.
predseda senatu
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