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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kabrtovou ve véci

zalobce: D. L.

zastoupen S. L., narozenym X

bytem X

dorudovaci adresa pod adresou zalobce
proti
zalovanému: Ministerstvo price a socialnich véci CR

se sidlem 128 01 Praha 2, Na Poti¢nim pravu 1
o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 13. 5. 2020, ¢&j. MPSV-2020/96626-918,

takto:

Rozhodnuti Zalovaného ze dne 13. 5. 2020, &. MPSV-2020/96626-918, se zruSuje a véc se
vraci zalovanému k dal$imu fizeni.

Zadny z Géastnikd nemi pravo na nahradu nikladd fizeni.

I. Vymezeni véci

. Rozhodnutim ze dne 13. 5. 2020 zamitl zalovany odvolani zalobce, podané proti

rozhodnuti organu I. stupné, a cit. rozhodnuti Utadu prace Ceské republiky - krajské
pobocky v Hradci Kralové ze dne 14. 10. 2019, ¢j. 81278/2019/HKR potvrdil jako
spravné. Rozhodnutim organu I. stupné byl zalobci snizen pfispévek na péci z 12.800 K¢
na 4.400 K¢ mésicné od listopadu 2019, a to z divodu zjisténi jiz pouze existence IL
stupné zavislosti zalobce na pomoci jiné fyzické osoby pii zvladani zakladnich zivotnich
potreb.
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2. Zalovany vyZadal pro své rozhodnuti ve véci posudek Posudkové komise Ministerstva
prace a soc. véci CR v Hradci Kralové (dale jen ,PK®), tato posudek vypracovala dne 16.
4. 2020, v ném uvedla, ze zalobce je osobou starsi 18 let, ktera z dtvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu neni schopna zvladat zakladni zivotni potfeby: b)
orientace, e) oblékani a obouvani, f) télesna hygiena, h) péce o zdravi, 1) osobni aktivity a
j) pée o domacnost. Jedna se tak o 6 zakladnich zivotnich potteb, kdy vzhledem ke
znéni ustanoveni § 8 odst. 2 zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach (dale jen
,zakon o socialnich sluzbach®) je takova osoba zavisla na pomoci jiné fyzické osoby ve
stupni II - stfedné tézka zavislost. U tohoto stupné pak ¢ini vyse prispévku na péci
v souladu s § 11 odst. 2 pism. b) zakona o socialnich sluzbach castku 4.400 K¢ mési¢né.

1. Zalobni argumentace

3.V zalobé se uvadi, ze zalobci byla ve trech letech véku diagnostikovana porucha
autistickeého spektra, byl dle zakona o socialnich sluzbach povazovan za osobu zavislou
ey . ’ . VVvy] 7/ ) / /
na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni III - tézka zavislost. Napadenym rozhodnutim
doslo k prehodnoceni posouzeni na stupen II.

4. Zalobce neni z dvodu dlouhodobé nep¥iznivého zdravotniho stavu schopen samostatné
zvladat kromé uznanych zakladnich Zivotnich potteb (viz bod 2) zakladni Zivotni
potrebu komunikace. Uvedené obtize u zalobce dlouhodobé pretrvavaji a byly uvadény
posudkovymi 1ékati ve viech predchozich rozhodnutich. Zalobce odkazuje na Zpravu
z kontrolniho psychologického vySetreni ze dne 15. 6. 2020, vypracovanou Ustavem
NAUTIS Narodni ustav pro autismus, popisujici ,tézce narusenou komunikaci, tézce
narusené vztahy s lidmi, tézce narusené zivotni aktivity, tézce narusenou participaci ve
spolecnosti.

5. Na zakladé uvedenych skuteénostni zalobce dovozuje nedostateéné zjisténi stavu véci,
vedouci k vyvozeni nespravnych zavéri o zvladani zakladni zZivotni potreby
komunikace, k jejimuz vyraznéj$Simu zlepseni nedoslo. Pravé nedostatecné zvladani
komunikace zalobcem nesmirné zatézuje jeho rodice, ktefi mu musi byt nablizku 1 pti
béznych dennich cinnostech.

6. Z uvedenych duvoda zaloba navrhuje zruseni obou ve véci vydanych rozhodnuti a
vraceni véci k dalsimu fizeni.

III. Vyjadfeni zalovaného

7. Z pisemného vyjadteni spravniho organu ze dne 13. 8. 2020 plyne, ze ve véci zalobce
bylo z moci Gfedni zahajeno fizeni o prispévek na pédi za situace, kdy skoncila platnost
predchoziho posouzeni stupné zavislosti zalobce po dosazeni zletilosti.

8. Lékarska posudkova sluzba hodnotila jako nezvladané zakladni Zivotni potieby ty, které
uvedeny v bodé 2 (viz vyse), v odvolacim tizeni pak hodnotila zdravotni stav zalobce PK,
a to ve slozeni posudkového lékafe a odborného lékate specializace psychiatrie.
Zdravotni stav zalobce je dlouhodobé nepftiznivy pro pervazivni vyvojovou poruchu -

. /. . v v v /7 4 4 : J4 v
atypicky autismus stredné funkéni, mentalni retardaci lehkého stupné, poruchu
pozornosti s hyperaktivitou, vyvojovou poruchu feli, poruchu pohybové koordinace,
. : : . , g AR
somatoastenii a somatickou stigmatizaci, stav po Upravé Achilovych slach vr. 2012. U
\4 . 4 . 4 v, V Ve . v/ M v 4
zalobce je dobra mechanicka pamét, vreci je pritomna dyslalie, prekotné tempo,

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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zadrhavani, enologismy. Smyslové postizeni na urovni hluchoty ¢&i slepoty nebylo
zjisténo.

9. Jako nezvladané zakladni zivotni potfeby byla hodnocena potreba orientace pro
snizenou orientaci mistem, pro neschopnost porozumeét zakladnim zivotnim situacim,
Ve M vV 4 4 4 v /4 4 i 4 /4 4 i i Ve
Cinit bézna denni rozhodnuti, zvazovani souvislosti a rozhodovani, pro ovlivnitelnost ¢i

Ve / 4 4 4 4 i 4 v 4
zneuzitelnost, oblékani a obouvani pro neschopnost vybrat si vhodné oblecent, rozeznat
rub a lic, dale potreba télesné hygieny pro dopomoc s celkovou hygienou. Potfeba péce o
zdravi byla uznana pro neschopnost uzivat samostatné predepsané 1éky a neschopnost
adekvatné reagovat za zdravotni problém, potfeba osobni aktivity pro neschopnost
vyfizovat si své zalezitosti a omezeny socialni kontakt a uznana byla 1 zakladni zivotni
potreba pece o domacnost.

10.K zalobou namitanému nezvladani zakladni zivotni potfeby komunikace zalovany sdélil,
v M / M / V Ve i v M v / 4 M
ze zohlednil vyvojové poruchy reci a hodnotil, Ze je zalobce schopen tstni domluvy, je
dobré na néj mluvit vjednoduchych vétach pro snaz$i pochopeni, ma zhorsenou
artikulaci, vyslovnost nékterych pismen a zadrhava v fedi. Pisemnou komunikaci zvlada,
byt s pravopisnymi chybami, ¢teni neni plynulé. Pouziva mobilni telefon, vola jen
rodicum, je schopen ovladat PC. Rozumi jednoduchym signalim a gestim, coz odpovida

4 V o A 4 v v 4
zavérum socialniho setfeni ze dne 29. 7. 2019.

11.Zalovany pripomnél, ze za schopnost zvladat potfebu komunikace se povazuje stav, kdy
je osoba schopna vyjadfovat se srozumitelné mluvenou fe¢i a dorozumét se jejim
v i 4 b / M i Vv 4 4 4 4 N4 v
prostrednictvim s jinymi osobami v rozsahu bézné slovni zasoby odpovidajici véku a
4 4 4 ’ Veey /. v / 4 /v
socialnimu postaveni, chapat obsah prijimanych a sdélovanych zprav, vytvaret rukou
psanou kratkou zpravu, porozumét vseobecné pouzivanym zakladnim obrazovym
o / . /10 v/ vV 7 . v 7 v ~ / /
symbolim a zvukovym signalim, pouzivat bézné komunikaéni prosttedky. Zalovany ma
za to, ze zalobce tyto aktivity zvlada, byt ne v bézném rozsahu, nicméné v rozsahu
Ve / ~ VoV o v .. N . / .
prijatelném. Zalobcova re¢ je pres dyslalii a zadrhavani srozumitelna, je schopen
porozumét mluvenému, prestoze komunikuje prevazné srodiéi a je 1épe s nim mluvit
v jednodussich  kratsich vétach. Omezené porozumeéni situaci, ovlivnitelnost a
zneuzitelnost jsou zohlednény v potfebé orientace. Zalobce je schopen vytvaret psané
zpravy, ovlada telefon a pocita¢, tedy bézné komunikacni prostredky. Zaznam ze
socialniho setfeni ze dne 29. 7. 2019 uvadi, ze zalobce je schopen tstni domluvy, je dobre
na néj mluvit v kratsich a jednodussich vétach pro snazsi pochopeni, zhorsena artikulace.
Zadrhava v tedi, Spatna vyslovnost nékterych pismen, ¢teni neni plynulé. Pravopisné
chyby v pisemném projevu, ma sviij telefon, ale bézné vola jen rodi¢im, je schopen
ovladat PC, jednoduchym gestim a signdlim rozumi. K tomu zalovany pfipomina i
zjisténi socialniho Setfeni ze dne 5. 4. 2016, kdy bylo zaznamenano, ze Zalobce ma
poruchu feci, nékteré odpovédi nebyly adekvatni situaci, s rodi¢i komunikuje, ve skole
mu asistent pise zadani, ma svoji pisemnou komunikaci. Z uvedeného vyvodil Zalovany,
v . / J v 7 . . 717 7 . ve 7
ze se jedna o patrné zlepseni v oblasti komunikace. O zvladani komunikace v urcitém
rozsahu napovida i studium stfedni skoly.

12.V minulosti byla schopnost komunikace u zalobce hodnocena rtzné, je tfeba mit na
zreteli, ze u déti mladSich 18 let se hodnoti mimoradnost péle v zavislosti na véku,
nikoliv striktné zvladani jednotlivych aktivit v ramci konkrétni potieby. Predchozi
hodnoceni tak nelze pfejimat automaticky, dosahl-li zalobce dospélosti. K namitce
zalobce na obsah kontrolniho psychologického vysetteni zalovany uvedl, ze tento obsah
mu nebyl v dobé rozhodovani zndm, nemohl tak byt posudkové hodnocen. Zalovany

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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povazuje sveé hodnoceni za objektivni a presvédCivé, navrhuje proto zamitnuti zaloby
jako nedavodné.

IV. Posouzeni véci krajskym soudem

13.Ze spravniho spisu plyne, ze MUDr. P. D., Ph.D., prakticky lékat pro déti a dorost
vypracoval své vyjadreni k zadosti OSSZ v Hradci Kralové, toto doruéil dne 4. 3. 2019.
V Lékaiském nalezu pro posouzeni zdravotniho stavu ve vécech socialniho zabezpeceni
uvedl, mj., ze zalobce je zcela zavisly na dopomoci dospélych, psychicky stav a dusevni
schopnosti naruseny tézce, dale, ze se jedna o velmi tézce handicapované dité s poruchou
autistickeho spektra - neménny stav, lehkd mentalni retardace, porucha aktivity a
pozornosti, nezbytny trvaly dohled dospélé osoby, dopomoc pti béznych cinnostech.
Nezbytny individualni vzdélavaci rezim spodporou asistenta. Progndza nejista,
zdravotni stav stacionarni. V diagnostickém souhrnu lékar uvedl détsky autismus, lehkou
mentalni retardaci, ADHD, poruchu mluvy, artikulace, poruchu koordinace
pohybovych funkei, hraniéni trofiku a ¢astou nemocnost.

14.Dale je ve spise pritomen tiskopis Doporuceni $kolského poradenského zafizeni pro
vzdélavani zaka se specialnimi vzdélavacimi potrebami ve skole, vypracovany Specialné
pedagogickym centrem pti narodnim Gstavu pro autismus ze dne 5. 1. 2019. Uvedené
vySetteni mj. popisuje problémy zalobce v socialni interakei, ve verbalni i neverbalni
komunikaci, porozumeéni, predstavivosti, sebeobsluze, hrubé i jemné motorice, aktivité a
emocionalité. Nadale je doporucovana spoluprace s asistenci.

15.Dne 29. 7. 2019 bylo provedeno socialni Setreni, kdy k projevu komunikace je
zaznamenano, ze je schopen Ustni domluvy, je dobré na néj mluvit vkratSich a
jednodussich vétach pro snazsi pochopeni, zhorsena artikulace, zadrhava v feci. Spatna
vyslovnost nékterych pismen, cteni neni plynulé. Pravopisné chyby v pisemném projevu.
Ma sice svij telefon, ale bézné vola jen rodi¢im, je schopen ovladat PC. Jednoduchym
o i /10 4 v [ b 4 4 V17 4 4 v M /7
gestum a signalim rozumi. Ve skole ma individualni vzdélavaci plan, do skoly jezdi jen
na praktickou cast a zkousky, teorii se u¢t doma s pomoci rodi¢t. Kontakty s vrstevniky
Ve v/ i i i . v / i v /v / 4 4 o1°
¢i dalsimi lidmi nejsou moc Casté, je spise samotafsky typ a kamarady nema. Kvuli
4 4 Vv 7 v 4 *Vo /v v vV o vV Ve v /
mentalnimu postizeni je dle sdéleni rodi¢t spise terCem posmésku az Sikany, veskere
osobni zalezitosti vyfizuje otec.

16.Na zakladé uvedenych podkladt vyhotovila posudkova lekarka OSSZ Hradec Kralové
dne 12. 9. 2019 posouzeni zdravotniho stavu zalobce z pohledu nezvladani jednotlivych
’ 4 Ve 4 Vv eV v/ \4 / 4 4
zakladnich zivotnich potfeb osoby jiz starsi 18 let, uvedla, ze posuzovany nezvlada

v 4 ’ Ve 4 v M . 4 4 4 4 4 v
samostatné 6 zakladnich zivotnich potfeb, a to orientaci, oblékani a obouvani, télesnou
hygienu, pééi o zdravi, osobni aktivity a pé¢i o doméacnost. Jedna se tak u ného o stredné

tézkou zavislost na pomoci jiné fyzické osoby, tedy o stupen zavislosti IL. dle § 8 odst. 2
pism. b) zakona ¢. 108/2006 Sb.

17.Ve spravnim spisu se dale nachazi posouzeni zdravotniho stavu zalobce Posudkovou
komisi MPSV CR v Hradci Kralové, které probéhlo dne 16. 4. 2020 bez tuéasti
posuzovaného. PK dospéla ke stejnému zavéru jako lékarka OSSZ, diagnosticky uvedla,
ze se u posuzovaného jedna o pervazivni vyvojovou poruchu - atypicky autismus stredné
funkéni, mentalni retardaci lehkého stupné, poruchu pozornosti s hyperaktivitou,
vyvojovou poruchu feéi, poruchy pohybové koordinace, somatoastenii a somatickou
stigmatizaci, stav po operativni tpravé Achillovych $lach v r. 2012. Vzhledem k zalobnim

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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namitkam krajsky soud cituje zejména zavéry o problémech zakladni zivotni potreby
komunikace, kdy PK hodnotila, Ze komunikaci Gstni i pisemnou zalobce zvlada, v fedi
zadrhava, ovlada PC i mobilni telefon. Uvedené podklady PK hodnotila tak, ze od
predchoziho posouzeni (1. 6. 2016) doslo u zalobce ke zlepseni komunikalnich
schopnosti, v této dobé byl zohlednén vék posuzovaného. Na zakladé poznatku lékarské
védy, dynamiky vyvoje zdravotniho stavu a posudkové rozhodnych skuteénosti (napt.
vék, biopsychosocialni vyvoj, adaptace na zdravotni postizeni apod.) lze predpokladat
zlepseni funkcnich schopnosti, proto byla doba posudku stanovena do 31. 3. 2022.

18.Krajsky soud po prezkoumani véci hodnotil dukazy, obsazené ve spisu, jednotlivé i
v jejich souhrnu (§ 77 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni - s.f.s. ), a
dospél k zavéru, ze zaloba byla duvodna. Krajsky soud postupoval v souladu
s ustanovenim § 51 odst. 1 s.f.s. bez narizeni jednani, nebot oba Gcastnici fizeni s timto
vyslovili souhlas.

19. Zakon ¢. 108/2006 Sb. o socilnich sluzbach, upravuje podminky poskytovani pomoci a
podpory fyzickym osobam v neptiznivé socialni situaci. Podminky naroku na prispévek
na péci vychazeji z ust. § 7, kde je uvedeno, ze prispévek na péci se poskytuje osobam
zavislym na pomoci jiné fyzické osoby a narok na néj maji osoby, uvedené v § 4 odst. 1,
které z duvodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu potfebuji pomoc jiné
fyzické osoby pti zvladani zakladnich Zivotnich potteb v rozsahu stanoveném stupném
zavislosti podle § 8, pokud jim tuto pomoc poskytuje osoba blizka nebo asistent socialni
péce uvedeny v § 83, nebo poskytovatel socialnich sluzeb, ktery je zapsan v registru
poskytovatela socialnich sluzeb

20.Dle § 8 odst. 2 cit. zakona se osoba starsi 18 let véku povazuje za zavislou na pomoci jiné
fyzicke osoby ve
a) stupni I (lehka zavislost), jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
4 4 Ve v Ve 4 /7 V- 4 v
neni schopna zvladat tfi nebo Ctyti zakladni zivotni potfeby,

b)stupni II (stfedné tézka zavislost), jestlize zdavodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu neni schopna zvladat pét nebo Sest zakladnich zivotnich potteb,

¢) stupni III (tézka zavislost), jestlize z duvodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu
4 4 4 4 Ve 4 v
neni schopna zvladat sedm nebo osm zakladnich zivotnich potreb,

d)stupni IV (Gplna zavislost), jestlize z duivodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu neni schopna zvladat devét nebo deset zakladnich Zivotnich potieb, a vyzaduje
kazdodenni pomoc, dohled nebo pé¢i jiné fyzické osoby.

21.Z ust. § 9 odst. 4 plyne, ze pti hodnoceni schopnosti zvladat zakladni zivotni potteby se
hodnoti funkéni dopad dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu na schopnost zvladat
zakladni zZivotni potfeby; pritom se neptihlizi k pomoci, dohledu nebo pédi, ktera
nevyplyva z funkéniho dopadu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu. Odst. 5

v . . ’ 4 J i v/ v /4 4 /7 N 4 Vv v v
tohoto predpisu upravuje uznani zavislosti v prislusné zakladni zivotni potrebé tak, ze
musi existovat pri¢inna souvislost mezi poruchou funkénich schopnosti z davodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu a pozbytim schopnosti zvladat zakladni
Ve 4 Vv Vee /4 V4 . 4 v/ / 4
zivotni potrebu v prijatelném standardu. Funkéni schopnosti se hodnoti s vyuzivanim

/ */10 4 . /4 v/ / 4 Vv v /.
zachovanych potencialt a kompetenci fyzické osoby a vyuzivanim bézné dostupnych

) V. o V. vV_o 4 v 4 4 i v o /
pomucek, prostredkd, predméta denni potreby nebo vybaveni v domacnosti, verejnych
prostor nebo s vyuzitim zdravotnického prostredku.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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22. Bliz$i vymezeni schopnosti zvladat zdkladni Zivotni potfeby a zplsob jejich hodnoceni
pak stanovi vyhlaska ¢. 505/2006 Sb. v platném znéni. Schopnost osoby zvladat zakladni
zivotni potreby se pro lely stanoveni stupné zavislosti hodnoti podle aktivit, které jsou

M M / 4 /7 Ve 4 v v/ v /4 /v M
pro jednotlivé zakladni zivotni potfeby vymezeny v priloze ¢. 1 k této vyhlasce. V § 1 je
dale uvedeno, ze schopnost osoby zvladat zakladni zivotni potreby pro cely stanoveni

v 4 M M 4 Ve / */ 4 v 4 v M /
stupné zavislosti se hodnoti v ptirozeném socialnim prostfedi a s ohledem na vék fyzické
osoby, pfi hodnoceni zvladat zakladni zivotni potfeby se hodnoti télesné struktury,
télesné funkce dusevni, mentalni, smyslové, obéhové, dechové, hematologicke,
. . ’ . . /7 N J4 V7 4 v 4
imunologické, endokrinologické, metabolické, zazivaci, vylucovaci,
neuromuskuloskeletalni, véetné hrubé a jemné motoriky a funkce hlasu, redi a kiize, a to
ve vztahu k rozsahu a tizi poruchy funkcnich schopnosti. Za neschopnost zvladani
zakladni zivotni potfeby se povazuje stav, kdy porucha funkénich schopnosti dosahuje
/ v 7/ 4 vV 4 M v \ A4 4 / */10
trovné uplné poruchy nebo poruchy tézké, kdy i pfes vyuzivani zachovanych potenciala

4 i / v/ / 4 Vv v / o v o
a kompetenci fyzické osoby a vyuzivani bézné dostupnych pomucek, prostredkd,
predmétt denni potreby nebo vybaveni domacnosti, verejnych prostor nebo s vyuzitim
zdravotnického prosttedku nelze zvladnout zivotni pottebu v pfijatelném standardu.
Ustanoveni § 2a cit. vyhlasky pak upravuje fedené v tom smyslu, ze pokud osoba neni
schopna z divodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu zvladat alespon jednu
z aktivit, ktera je pro schopnost zvladat zakladni zivotni potfebu vymezena v priloze ¢. 1
k této vyhlasce, neni schopna zakladni zivotni pottebu zvladat, a to bez ohledu na
pricinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu. Pfiloha ¢. 1 predpisu upravuje
4 4 4 4 /7 Ve 4 v b 4

vymezeni schopnosti zvladat zakladni zivotni potrebu komunikace - kdy v pism. ¢) za
schopnost zvladat tuto zivotni potfebu se povazuje stav, kdy osoba je schopna dorozumeét
se a porozumét, a to mluvenou srozumitelnou freéi a psanou zpravou, porozumét
vSeobecné pouzivanym zakladnim obrazovym symbolim nebo zvukovym signalim,
pouzivat bézné komunikacni prostredky.

23.Po prezkoumani véci dospél krajsky soud k zavéru, ze zalobni namitka nedostatecného
**V_V ’ v s 4 v 4 / v/ v v / \4
zjisténi stavu veéci je vecelku opravnéna. Soud nemohl v daném pripadé prehlednout, ze
osetrujici léekar zalobce popsal vcelku neménny stav, probléemy verbalni i neverbalni
komunikace jsou popsany i Specialné pedagogickym centrem pfi narodnim tdstavu pro
autismus a tento obraz problému uzavira i zavér Zpravy kontrolniho psychologického
vySetfeni cit. Gstavu ze dne 15. 6. 2020, ktery popisuje tézce narusenou komunikaci, v¢.
vztaht s lidmi i téZce narusenou participaci ve spolecnosti. Intelektovy vyvoj spada do
pasma lehké mentalni retardace, funkcénost a mira disability v§ak odpovida stiedné tézké
mentalni retardaci. Funkéni postizeni je tak tézké, nutny privodce prakticky neustala
podpora a péce. Schopnost sebeobsluznych dovednosti odpovida vyvojové rovni 4 - 5
let. Posledné citované kontrolni vySetfeni sice nebylo posudkovym organim pfi jejich
4 4 4 4 A4 \4 ’ . /4 v
posuzovani a hodnoceni zdravotnich obtizi zalobce znamo, nicméné soud nemohl
prehlédnout, ze je v praktickém rozporu s vyjadrenim PK, které odivodnilo neuznani
zakladni Zivotni potfeby komunikace jako zlepseni téchto schopnosti zalobce, konkrétné
v o . v 7 v/’ . . \i 4 /
vsak vubec nespecifikovalo, v ¢em ma spocivat, a nekoresponduje ani s predpokladanym
zlepsenim funkce do budoucna.

24.A¢ PK tézila z vysledkl socialniho Setfeni, které se k charakteristice zakladni zivotni
potteby vyjadfilo jen velmi obecné, soud nemohl prehlédnout, ze PK zalobce osobné
nevidéla, naopak jeho osetfujici 1ékat i s ohledem na dastou nemocnost zalobce vidi
ztejmé pravidelné a jisté s odbornym nadhledem hodnoti jeho schopnosti i psychologicka
vySetfeni Gstavu pro autismus, ktera jsou k dispozici ve spravnim spisu.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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25.Krajsky soud dospél k zavéru, ze v daném pripadé je zapotrebi zasadnéji doplnit pred
vydanim rozhodnuti odtvodnéni existence ¢i neexistence podminek pro zavér o
samostatném zvladani ¢ nezvladani zakladni zivotni potreby komunikace u zalobce,
ktery se stal zletilym. Zalovany sice uvedl, %e nezletili Zadatelé jsou posuzovani odli$né,
v pfipadé zalobce v$ak nijak odbornéji ani podrobnéji nespecifikoval, v éem doslo
k zasadnéj$i zméné u zalobce oproti minulému obdobi, to, ze lze predpokladat urcité
zlepseni stavu nemuze byt dokladem soucasného posuzovani, v daném ptipadé pak
naopak soud zjistil, Ze stav je u zalobce dle odbornych vyjadfeni neménny a je tézky.
Vzhledem k vySe uvedenym a citovanym podkladim ma soud za stavajictho stavu
divodné pochybnosti o tom, ze zalobce je bez dalsiho schopen dorozuméni a
porozumeéni mluvenou srozumitelnou redi, nebot prirozenym prostfedim zde s ohledem
na nutnou dopomoc a pritomnost pomahajicich osob jisté nemtze byt pro pfipad zalobce
minéno pouze prostfedi osob nejblizsich, které zalobce dobfe znaji, a proto jsou na
vyrazné nestandardni zpisob komunikace s nim zvykli, ale i s ohledem na dospélost
zalobce pujde o jeho moznost komunikovat ve spolecnosti dalsich osob.

26.]Jak soud vyse uvedl, posuzujicimu organu nebyl znam soudem uvadény dokument ze dne
15. 6. 2020, nicméné tento dokument neni rozhodujicim pro uéinény zavér soudu, pouze
doklada, ze stav je zavaznéjsi, nez zalovany uvazil, krajsky soud zrusuje rozhodnuti
zalovaného pravé pro nedostatecné zjisténi stavu véci, kdy ostatni indicie, ptitomné ve
spravnim spise, mély vést zalovaného k tomu, aby realnou schopnost zalobce naplnit
podminky pro samostatné zvladani zakladni zivotni potfeby komunikace dale zjistoval,
v daném pfipadé minimalné osobnim zhlédnutim, a z toho vyvozenym dalsim Setfenim.
Dosavadni odtvodnéni zvladani zakladni zivotni potfeby komunikace u zalobce soud
hodnoti jako vagni a tedy nedostatecné.

27.Z uvedenych divodu shora soud pristoupil po prezkoumani véci ke zruseni napadeného
rozhodnuti v souladu s ustanovenim § 78 odst. 1 s.f.s., véc vraci zalovanému k dalSimu
fizeni (odst. 4 téhoz). Pravnim nazorem soudu je v dal$im fizeni zalovany vazan (odst. 5).

V. Naklady fizeni

28.0 nahradé nakladu fizeni soud rozhodl dle § 60 odst. 1 s.t.s., kdyz zalobce zadné naklady
fizeni nevycislil a zalovany nebyl ve véci Gspésny.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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Poudeni:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni uéastniktim (§ 54 odst. 5s. t. s.).

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznalenim
shoduje se dnem, ktery urlil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Pripadne-li
posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. 1. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V rizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralové 21. Cervenec 2021

JUDr. Jana Kabrtova v. r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni: R. V.



