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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedy senatu JUDr. Tomase
Rychlého asoudci JUDr. Jaroslava Vlasina a Mgr. Radovana Havelce v pravni véci
navrhovateld: 1) OnTheGo s.r.o., sesidlem Revolu¢éni 1044/23, Praha 1,
2) UNITED UNICORNS s. r. 0., sesidlem Rybna 716/24, Praha 1, oba zastoupeni
Mgr. Ondfejem Pecakem, advokatem se sidlem Na Otechovce 199/24, Praha 6, proti
odptrci: Ministerstvo zdravotnictvi, se sidlem Palackého nameésti 375/4, Praha 2, za Gcasti:
X, omnavrhu nazruSeni opatfeni obecné povahy odpirce zedne 30.7.2021,
¢.j. MZDR 14601/2021-22/MIN/KAN, o navrhu navrhovateld navydani predbézného

opatreni,
takto:

Navrh na vydani pfedbézného opatfeni, jimz by soud odptrci do rozhodnuti o navrhu
nazruSeni mimoradného opatfeni zedne 30.7.2021, ¢.j. MZDR 14601/2021-
22/MIN/KAN, zakazal toto mimoradné opatfeni ménit ¢iprijimat v rozsahu jeho
predmétu nova mimoradna opatreni,se zamita.

Odtuavodnéni:

[1]  Navrhovatelé se navrhem ze dne 4.8.2021 domahaji mimo jiné zrueni
mimoradného opatteni odptrce ze dne 30. 7. 2021, ¢. j. MZDR 14601/2021-22/MIN/KAN
(dale jen ,napadené mimorddné opatreni®). Soucasné pozadali, aby Nejvyssi spravni soud az
do meritornitho rozhodnuti o navrhu predbéznym opatfenim ve smyslu § 38 soudniho
fadu spravniho (dale jen s 7. s.“) zakazal odpurci novelizovat napadené mimoradné
opatreni ¢i v jeho rozsahu pfijimat nova mimoradna opatreni.

[2]  Tento navrh navrhovatelé oduvodnili tim, ze vydani predbézného opatfeni
je opodstatnéné s ohledem na predpokladanou délku rizeni. Je nutné zohlednit jejich
pozadavek napredlozeni véci Ustavnimu soudu k posouzeni, zda neni zakon
¢. 94/2021 Sb., o mimoradnych opatrenich pti epidemii onemocnéni COVID-19 a 0 zméné
nékterych souvisejicich zakonu (dale jen ,pandemicky zikon“), v rozporu sUstavnim
poradkem. Prezkum napadeného mimoradného opatfeni bude v tomto pfipadé naro¢néjsi,
M M \4 M v v Ve o v v M 4 o M 4
jelikoz je pomérné Siroce zduvodnéno, ackoliv stale se podle navrhovatela jedna
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o oduvodnéni nepresvédCivé a neprezkoumatelné. Odpurci je proto nutno dat najevo,
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ze nelze tolerovat pouhé kosmetické Upravy mimoradnych opatreni, které ve vysledku
krati jednotlivce na jejich pravu G¢inné se domahat soudni ochrany. Odptrce by nemél mit
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moznost ménit po dobu soudniho fizeni napadené mimoradné opatfeni, aby navrhovatelé
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nasledné nemuseli ménit text svého navrhu v prubéhu fizeni a véc se nestavala obtizné

prehlednou.

[3]  Odptrce ve vyjadreni k navrhu na vydani predbézného opatteni predevsim uvedl,
ze Nejvyssi spravni soud nema pravomoc pro futuro znemoznovat normotvorbu organa
moci vykonné. Navrhl proto, aby byl navrh na vydani predbézného opatfeni zamitnut.

[4]  Pozadavku navrhovatelG nelze vyhovét. Nejvyssi spravni soud v usneseni ze dne
24.5.2021, ¢ . 10 Ao 4/2021-69 (dostupném na www.nssoud.cz), zduraznil, ze
oLnldvrhu, kterym by soud mél zakazat odpirci vydavat mimorddnd opatient, by nebylo mozné
vyhovét za Zadnych okolnosti. Tento ndvrh je absurdni, nebot’ se jim navrbovatelka domaha
toho, aby soud odpiirci predbéZnym opatvenim omezil jeho zdkonem stanovenou pravomoc.
Takovy postup jiz s obledem na zdsadu délby moci neni mozny. Soudni moc nemiize vykondvat
kontrolu nad moci vykonnou timto zpiisobem a podobny zdsah vici moci vykonné by byl
v zdsadnim rozporu s pravomoci soudu. (...) Spravni soudy (...) nemohou predem ocekivat
nezikonnost postupii spravnich orgdnid a preventivné jim je zakazovat, nadto formou
predbéznych opatreni.”

[5] Citovany zavér dopada inanyni posuzovanou véc, nebof ivtomto pripadé
navrhovatelé zadaji, aby Nejvyssi spravai soud predbéznym opatfenim omezil pravomoc
odptrce nafidit ¢inovelizovat mimoradné opatreni, coz je jeho opravnéni vyplyvajici
z pandemického zakona adale ze zakona ¢.258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi
aozméné nékterych souvisejicich zakonu. Nejvyssi spravai soud k takovému, byt
dofasnému, opatfeni nemuze prfistoupit, nebot byto bez ohledu na navrhovateli
prezentované dtvody bylo v pfimém rozporu se zasadou délby moci a neptipustnym
prekrocenim rozhodovaci pravomoci soudu.

[6] Nazakladé vyse uvedeného proto Nejvyssi spravni soud rozhodl tak, Ze navrh
na vydani predbézného opatteni zamitl. Pro dplnost kasa¢ni soud dodava, ze obdobné
postupoval v usneseni ze dne 19.8.2021, ¢.j.2 Ao 11/2021-46, jimz zamitl stejné
zdivodnény navrh totoznych navrhovatelt na vydani pfedbézného opatfeni v fizent, které
se tyka prezkumu mimotadného opatfeni odpirce ze dne 30.7.2021, ¢&.j. MZDR
15757/2020-56/MIN/KAN.

Poudeni: Proti tomuto wusneseni nejsou opravné prostredky pripustné
(§ 53 odst. 3s. 1. s.).

V Brné dne 8. zari 2021
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JUDr. Tomas Rychly

predseda senatu



