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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Marcelou Rouskovou ve véci

zalobkyne: L],
bytem x
proti
zalovaneé: Ceska sprava socilniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 4. 12. 2020 ¢. . X

takto:
L Zaloba se zamita.
II.  Zadny z Glastnikl nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odtvodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje: V. P.
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Zalobkyné se podanou Zalobou domahi prezkouméani shora uvedeného rozhodnuti,
kterym Zalovani zamitla namitky a potvrdila rozhodnuti Ceské spravy socialniho
zabezpeleni ¢&. j. X ze dne 14. 10. 2020. Ceské sprava socilniho zabezpedeni uvedenym
rozhodnutim zalobkyni odnala od 24. 11. 2020 invalidni dichod, nebot podle posudku
Prazské spravy socialniho zabezpeceni ze dne 24. 9. 2020 jiz zalobkyné neni podle § 39
odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb. invalidni. Dle uvedeného posudku poklesla jeji pracovni
schopnost z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu pouze o 30 %.

V zalobé zalobkyné uvedla, zZe jeji zdravotni stav je takovy, ze nelze olekavat zlepseni, je
chronicky, coz bylo v rozhodnuti zcela opomenuto. Veskeré dikazni materialy fadné
odevzdala Ceskeé sprave socialniho zabezpeceni. Pozadala o opakované posouzeni a vraceni
v/ v 4 M i 4 o v
dastecného invalidntho dichodu I. stupné.

Ve vyjadreni k zalobé zalovana mimo jiné uvedla, ze zalobkyné vznasi vytky veskrze
4 v/ 4 M v /. Ve 4 4 v 4 /
obecné. Narikany posudek evidentné zirocil nalezy relevantni pro zodpovézeni sporované
4 v v 7 / 4 v v / /4 M 4 v/ 4
otazky, a to vcetné medicinskych zprav predlozenych vrameci odvolactho fizeni.
Objektivné dolozené potize byly pritom odpovidajicim zptusobem zohlednény. Zvazeni
duvodnosti zaloby pfislusi soudem vyzadanému odbornému nazoru.

Pokud jde o véc samotnou, spravni spis pak obsahuje pro danou véc mimo jiné tyto
podstatné dokumenty: rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 14. 10. 2020
¢. j. X, odvolani zalobkyné doslé spravnimu organu dne 27. 10. 2020, zalobou napadené
rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni, pracovi$té pro Prahu a Stfedni Cechy ze
dne 4. 12. 2020 ¢. j. X. V soudnim spise je pak na C. l. 24-28 zalozen posudek Posudkové
komise MPSV CR v Praze ze dne 1. 6. 2021 ev. & : X.

Soud o posouzeni zdravotniho stavu Zalobkyné pozadal Posudkovou komisi MPSV CR
v Praze. Z posudku této komise ze dne 1. 6. 2021 bylo zjisténo, ze zalobkyné k datu vydani
napadeného rozhodnuti nebyla invalidni podle § 39 odst. 1 zak. ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
zak. ¢. 306/2008 Sb. Neslo o pokles pracovni schopnosti zdavodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %.

Pri jednani konaném dne 29. 6. 2021 Gcastnice rizeni setrvaly na svych pravnich nazorech a
procesnich stanoviscich.

Meéstsky soud v Praze vrozsahu tvrzenych divodu nezakonnosti, jimiz je vazan,

v /4 4 v v v/ 4 4 v 4 Vv \4 v
prezkoumal napadené rozhodnuti vietné fizeni, které mu predchazelo, a uzavrel, ze zaloba
neni divodna.

Soud posoudil pfedmétnou véc takto:

Ustanoveni § 39 zakona o dichodovém pojisténi ve znéni platném a G¢inném po 31. 12.
2009 upravuje 3 stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné
0 35 %, avsak nejvyse o 49 %, jedna se o invaliditu L. stupné. Pokud se jedna o pokles
pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné a
koneéné v ptipadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu III. stupné.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predevsim na odborném
lékatském posouzeni. Podle pravni dpravy platné a Glinné po 31. 12. 2009 plati, ze
zdravotni stav a pracovni schopnost obcana pro Géely prezkumného fizeni soudniho ve
vécech dichodového pojisténi a pro tlely odvolactho ftizeni spravniho (namitkového
v/ 4 M M . 4 */ 4 v 7/ /4 4
fizeni) posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo
’ 4 v 4 4 */ 4 v 4 4 /v Ve M
vydano na zakladé posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni; za tim Gcéelem zfizuje
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jako své organy posudkové komise. Pti prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud
vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek
posudkové komise soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77
odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale jen ,s. t. s.), avSak s ohledem
na mimofadny vyznam vtomto rizeni byva tento posudek dikazem rozhodujicim
v pripadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédéivosti nevzbuzuje zadnych pochyb a
nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dikazy, kterymi by spravnost posudku mohla
byt zpochybnéna.

V projednavaném ptipadé soud v ramci prezkumu spravnosti zjisténi zdravotniho stavu
zalobkyné nechal vypracovat posudek Posudkovou komisi MPSV CR v Praze. Posudkova
komise zasedajic v radném slozeni za pfitomnosti odborného lékafe neurologa podle
’ .V 7V Vv . S v 4
povahy a charakteru zdravotniho postizeni zalobkyné mimo jiné uvedla, ze: ,Posuzovana
M v Va4 v 4 v a4 v/ 4 Ve M
je vyucena zena ve véku 55 let, ktera prevaznou cast profesniho zivota, pracovala jako
prodavacka - reznice.

Epikriza:

V popredi klinického obrazu jsou dlouhodobé bolesti nosného a pohybového aparatu,
recentné také prosaknuti v kloubech hornich konéetin. Posuzovana je v pééi neurologie a
ortopedie, v dostupnych nalezech nepopsany vyznamné degenerativni zmény na kloubech
ani pohyb limitujici neurologické postizeni.

Objektivni neurologické vysSetteni provedené pri jednani komise dne 1. 6. 2021 odbornym
prisedicim neurologem MUDr. N.:

Orientovana, spolupracuje, obézni. Vadné drzeni téla s predsunutym drzenim hlavy, panev
rovna, ventralné naklopena, fixovana bederni lordéza, pti predklonu se nevyrovna,
vyznamné lepi lumbodorzalni fascie. Hybnost vstoje do predklonu i tklonu pfim., zaklon
minimalni.

MN vnormé, kréni pater somezenim a bolestivosti pri krajni rotaci doleva
s pseudoradikularni projekei k rameni, doprava rotace pfiméfené volna, HK: sym. norm,
trofika a sila svalova ve vsech segmentech, palpa¢ni bolestivost ohranicené rezistence 1 x 1
charakteru lipomu v podkozi nad leteralnim epikondylem levého lokte, samotné lateralni
epikondyly nebolestivé, vlevo palpacni citlivost medialni epikondylu, kubitalni kanalek
bez distalni parestezie, Tinnel nad KT bil neg., reflexy C 5 - 8 sym. +, py jevy O, taxe
presna, (iti neporuseno, taktéz pro segment C 6 vlevo i pro oblast n.m. oboustranné.
V ramenou aktivné i pasivné pfiméfeny rozsah, hybnost limitovana bolesti v levém lokti.
DEK: Lassegue, Patrick vlevo negativni, vpravo Lassegue lehce pseudopozitivni cca 80 st.,
trofika svalova a sila norm. ve vsech segmentech, reflexy L2-S2 sym.+, py jevy O, taxe
presna, Citi v normé pro vechny segmenty.

Nedokaze aktivovat HSS, palpainé susp. spasmus ileopsoalu vpravo. Bederni patet pti
segment. VySetteni do retroflexe bez blokad, do flexe nelze validné vysetfit pro obezitu.
SIK v kfizovém hmatu dobfe pruzi oboustranné, ventrilni pruzeni nelze pfi obezité
validné vysetfit.

Chize kolébava, bez opory, s lehkym napadanim na PDK.

Neurologicky a kineziologicky zavér:

Chronicky VAS kréni a bederni patefe aktualné bez radikulopatie, spise na podkladé
vyznamné svalové nerovnovahy vcetné afunkéniho hlubokého stabilizaéniho systému a pti
chronickém pretézovani mékkych tkani.

Dle dokumentace degenerativni zmény na C pateti bez segmentovych neurologickych
deficitd 1 bez znamek kotenové iritace na HK, bez myelopatickych znamek na DK,
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NA CT popsana diskopathie L 3 - 4 bez znamek radikularni iritace i bez segmentového
neurologického deficitu na DK.

Lehky pseudoradikularni lumboischiadicky sy vpravo.

Sy karpalni tunelu bil. dle dokumentace, objektivné t.C. bez neurologickych deficita
v teritoriu n.medianus bil.

Ostatni pfitomné nemoci, uvedené v diagnostickém prehledu, nejsou pfi hodnoceni
invalidity posudkové rozhodne.

Na zakladé dolozené dokumentace na podkladé vysetreni pfi jednani hodnotime zdrav.
stav posuzované dle kapitoly XIII, odd. E, polozky 1b, kde definovany stavy slehkym
funkénim postizenim, postizeni zpravidla vice uUseku patere, polytopni blokady
s omezenim pohyblivosti,

svalové dysbalance, porucha statiky a dynamiky patefe s obcasnymi projevy korenového
drazdéni, s recidivujicim lehkym neurologickym nalezem, nékteré denni aktivity
vykonavany s obtizemi. Z rozpéti miry poklesu pracovni schopnosti 10-20 % vybrana
horni hodnota polozky, jez byla dale navysena o 10 % pro nemoznost a schopnost vyuzit
dosavadni vzdélani.

Stav neodpovida invalidité ani v L. stupni. Tento stav byl i k datu napadeného rozhodnuti.

Vyjadrent o praci, ktera je nevhodna:

Ze zdravotniho hlediska neni pro posuzovanou vhodna prace extrémné fyzicky namahava,
4 vV o4 v 7/ 4 v v 4 Vv / v 4 (& 4 4

prace zatézujici kréni nebo patet, noseni tézkych bremen, prace, u které je nutna vynucena

dlouhodoba poloha hlavy nebo trupu.

Vyjadfeni k namitkam, uvedenym v zalobé:
Namitky byly akceptovany, posuzované byl zptsob hodnoceni dle platné pravni normy
vysvétlen béhem jednani.”

Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Praze ze dne 1. 6. 2021 ev. &.: X vyplyva, ze k
datu vydani napadeného rozhodnuti nebyla zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zakona
¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Neslo o pokles pracovni schopnosti z
dtivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35%.

Posudek PK MPSV CR v Praze ze dne 1. 6. 2021 ev. ¢. X povazuje soud za posudek uplny,

presvédcivy a celistvy. O spravnosti a Gplnosti stanovené diagndzy onemocnéni zalobkyné,

jakoz i o stanoveni a radné zduvodnéni procentni miry poklesu schopnosti soustavné
/ v v /7 Ve * Vv v a4 /.

vydélecné ¢innosti zalobkyné, proto neni zadnych pochyb.

Soud proto s ohledem na uvedené skutelnosti neshledal namitky vznesené proti
/4 4 o / . \4 4 v
napadenému rozhodnuti divodnymi a zalobu zamitl podle § 78 odst. 7 s. 1. s.

O nahradé nakladd fizeni bylo rozhodnuto podle ust. § 60 odst. 1 a 2 s. f. s. Zalobkyné
v v 7 v 4 ’ 4 o V/ 4 4 v/ \4 4 4 v/
neméla ve véci Gspéch, proto ji nahrada nakladu fizeni nenalezi, zalované nenalezi podle

zakona.

Poulent:
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych diavodud jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 29. ¢ervna 2021

JUDr. Marcela Rouskova v. r.
samosoudkyné



