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USNESENT{

Krajsky soud v Praze rozhodl asistentem soudce Mgr. Davidem Urubou ve véci

zalobce: N. R., narozeného dne X
statni prislusnik Ukrajiny
bytem V.

proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra, odbor azylové a migracni politiky
sidlem Nad Stolou 3, Praha 7

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 10. 2. 2021, ¢. j. OAM-834/ZA-ZA11-ZA22-
2020,
takro:
I.  Zaloba se odmita.
II.

N«

adny z Gcastnikti nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobce se Falobou podle ¢asti treti, hlavy druhé, dilu prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. s.“), podanou k postovni
prepravé dne 22. 3. 2021 a dorudenou soudu dne 23. 3. 2021, domaha zruseni rozhodnuti
zalovaného ze dne 10.2. 2021, ¢. j. OAM-834/ZA-ZA11-ZA22-2020 (dale jen ,napadené
rozhodnuti®), jimz zalovany zadost zalobce jako zjevné nedivodnou zamitl podle § 16

odst. 2 zakona ¢. 325/1999 Sb., oazylu, ve znéni Géinném ke dni podani zadosti
(dale jen ,zakon o azylu®).

Podle § 24 odst. 2 zakona o azylu se adresou pro dorudovani pro cely tohoto zakona
rozumi adresa uvedena v oznameni podle § 82 odst. 1 zakona o azylu, povolilo-li
ministerstvo opusténi pobytového strediska podle § 82 odst. 3 zakona o azylu, nebo adresa
azylového zatizeni, na kterém se zadatel o udéleni mezinarodni ochrany a ministerstvo
dohodnou, pokud se ma zadatel o udéleni mezinarodni ochrany na této adrese zdrzovat
alespon 15 dni. V pisemném zaznamu o dohodé se uvede jméno, prijmeni a datum narozeni
zadatele o udéleni mezinarodni ochrany a datum, od kterého se mu ma na adresu pro
dorucovani dorucovat, pfipadné datum, do kterého se mu ma na adresu pro dorucovani
dorucovat, a adresa azylového zafizeni. O zméné adresy pro dorucovani se musi zadatel o
udéleni mezinarodni ochrany a ministerstvo dohodnout; véta druha plati obdobné.

Podle § 24 odst. 3 zakona o azylu, nebyl-li G¢astnik fizeni ve véci mezinarodni ochrany v
4 v v 4 *V v 4 v/ 4 v v/ v 4 v
misté dorudeni zastizen, doruCovatel pisemnost ulozi v mistné pfislusné provozovné
drzitele postovni licence nebo v azylovém =zarizeni, kde je UCastnik fizeni ve véci
. 4 4 /v / Vv /7 v/ 4 v . i 4 4
mezinarodni ochrany hlasen k pobytu, a Gcastnika fizeni ve véci mezinarodni ochrany o
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tom vhodnym zplsobem vyrozumi. Nevyzvedne-li si adresat pisemnost do 10 dnt ode
dne, kdy byla pisemnost ulozena, posledni den této lhuty je dnem dorudeni.

Podle § 24a odst. 1 zakona o azylu se stejnopis pisemného vyhotoveni rozhodnuti
/ Vv 4 v/ 4 v - . 4 4 v/ 4 v v 4 4 /
Ucastniku fizeni ve véci mezinarodni ochrany doruci v misté a Case stanoveném v pisemné
vyzvé k prevzeti rozhodnuti.

Podle § 24a odst. 2 zakona o azylu, nedostavi-li se Gcastnik fizeni ve véci mezinarodni
ochrany k prevzeti rozhodnuti v den a ¢as ve vyzvé uvedeny, a¢ mu vyzva byla dorucena,
je den k prevzeti rozhodnuti ve vyzvé uvedeny povazovan za den, kdy je rozhodnuti
doruceno.

Podle § 32 odst. 1 zakona o azylu lze zalobu proti rozhodnuti ve véci mezinarodni ochrany
podat ve lhtté 15 dnd ode dne doruceni rozhodnuti.

Podle § 40 odst. 4 s. t. s. je lhtita zachovana, bylo-li podani v posledni den lhity predano
soudu nebo jemu zaslano prostfednictvim drzitele postovni licence, poptipadé zvlastni
postovni licence anebo pfedano organu, ktery ma povinnost je dorudit, nestanovi-li tento
zakon jinak.

Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. nestanovi-li tento zakon jinak, odmitne soud usnesenim
navrh, ktery byl podan predcasné nebo opozdéne.

Pfi provérovani splnéni procesnich predpokladi projednani zaloby a meritorniho
prezkumu napadeného rozhodnuti soud shledal, Ze zaloba byla podana po marném
uplynuti lhity, tj. opozdéné.

Zalobce neuvedl jakakoliv tvrzeni stran skuteCnosti, kdy mu mélo byt napadené
rozhodnuti doruceno.

Ze spravniho spisu vyplyva, ze zalobce pozadal zalovaného dne 11. 12. 2020 o povoleni
opusténi pobytového stiediska na dobu vice jak 15 dni, a to v obdobi od 11. 12. 2020 do 9.
3. 2021, priemz zalovany této zadosti vyhovél. Jako adresu pobytu béhem opusténi
strediska zalobce uvedl ,X“ (srov. ¢. 1. 15 spravniho spisu). Napadené rozhodnuti nabylo
pravni moci dne 2. 3. 2021, tedy dne, kdy mélo dojit k prevzeti napadeného rozhodnuti
zalobcem, ato na zakladé vyzvy zalovaného ze dne 1. 2. 2021 (srov. . L 38 spravniho
spisu). Tato vyzva byla zalobci zaslana na adresu ,X* ato do vlastnich rukou zalobce.
Postovni dorucovatel zalobce na dané adrese nezastihl, zanechal proto na misté pouceni a
zasilka s danou vyzvou byla dne 12. 2. 2021 pfipravena k vyzvednuti u drzitele postovni
licence. Vzhledem k tomu, ze zalobce si zasilku v lozné lhaté nevyzvedl, byla vracena
zalovanému dne 25. 2. 2021, pfi¢emz doruCena mu byla dne 26. 2. 2021 (srov. zasilku
na ¢. 1. 39 spravniho spisu). K prevzeti napadeného rozhodnuti se zalobce dne 2. 3. 2021
nedostavil (srov. ¢. 1. 40 spravniho spisu).

Z uvedeného vyplyva, ze vyzva k prevzeti napadeného rozhodnuti byla zalobci dorudena
fikci desaty den po ulozeni, tj. dne 22. 2. 2021 (srov. § 24 odst. 3 zakona o azylu), a to na
adresu pro dorucovani, kterou zalobce sdélil zalovanému (srov. § 24 odst. 2 zakona o
azylu). Vzhledem k tomu, ze zalobce se nasledné dne 2. 3. 2021 nedostavil k prevzeti
napadeného rozhodnuti, timto dnem bylo napadené rozhodnuti doruéeno fikci a zaroven
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nabylo pravai moci (srov. § 24a odst. 2 zakona o azylu). Proto poslednim dnem lhity
(srov. § 32 odst. 1 zdkona o azylu) pro podani Zaloby byla stfeda 17. 3. 2021. Zalobce
nicméné zalobu zaslal zdejSimu soudu prostfednictvim drzitele postovni licence az dne 22.
3. 2021, tedy nékolik dni po marném uplynuti lhiity k podani zaloby.

Soud proto zalobu odmitl podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s.
O nahradé nakladi rozhodl soud podle § 60 odst. 3 véty prvni s.f.s. tak, ze zadny

z UCastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouleni:

Proti tomuto usneseni jsou pripustné namitky podle § 9 odst. 2 zakona ¢. 121/2008 Sb.,
o vyssich soudnich ufednicich, ve znéni pozdéjsich predpisa, ktere lze podat do 15 dnti ode
dne doruceni tohoto usneseni u Krajského soudu v Praze. V namitkach nelze uplatnit nové
skute¢nosti nebo dikazy. O téchto namitkach rozhodne predseda senatu.

Praha 21. dubna 2021

Mgr. David Uruba, v. r.

asistent soudce
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