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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Mgr. Alese Roztodila a soudct
JUDr. Jiftho Pally a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobct: a) L. V., b) V. V., proti
zalovanym: 1) Ministerstvo price a socidlnich véci, se sidlem Na Potriénim pravu 376/1,
Praha 2, 2) Krajsky a¥ad Jihomoravského kraje, se sidlem Zerotinovo namésti 449/3, Brno,
3) Méstsky t¥ad Kufim, se sidlem Jungmannova 968/75, Kufim, 4) Ufad price Ceské
republiky, krajskd pobolka v Brné, kontaktni pracovisté Brno - venkov, sesidlem
Bezrucova 844/5, Kufim, o zalobé na ochranu proti nezakonnému zasahu zalovanych, v
fizeni o kasalnich stiznostech zalobct a) a b) proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne
3.6.2021,¢.5. 62 A 51/2021 - 11,

takto:
I.  Kasalni stiznost zalobkyné a) se odmita.
IO. Kasacni stiznost zalobce b) se odmita.

IOI. Zadny z Glastnikd nem 4 pravo na ndhradu nakladd Fizeni o kasa¢ni stiznosti.
’
Odivodnéni:

I. Vymezeni véci

[1]  Kasa¢nimi stiznostmi broji zalobkyné a) a zalobce b) proti v zahlavi uvedenému
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usneseni krajského soudu, jimz odmitl jejich zalobu proti nezakonnému zasahu
zalovanych.

II. Kasaéni stiznost Zalobkyné a)

[2]  Nejvyssi spravni soud dospél po predbézném posouzeni splnéni zakonnych
nalezitosti kasacni stiznosti zalobkyné a) k zavéru, ze byla podana opozdéné.

[3] Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. nestanovi-li tento zdikon jinak, soud usnesenim

odmitne navrh, jestlize navrh byl poddin predcasné nebo opoZdéné. Toto ustanoveni je pritom
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podle § 120 s. 1. s. treba primétené aplikovat i na fizeni o kasa¢ni stiznosti.

[4]  Ustanoveni § 106 odst. 2 véty prvni s. f. s. stanovi, ze kasacni stiznost musi byt
poddna do dvou tydnii po doruceni rozhodnuti, a bylo-li vydino opravné usneseni, béZi tato
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Ihiita znovu od doruceni tohoto usneseni. Podle posledni véty téhoz ustanoveni zmeskdni
Ihiity k poddni kasacni stiznosti nelze prominout. Podle § 106 odst. 4 s. . s., kasacni stiznost se
poddvd u Nejvyssiho spravnibo soudu; lhita je zachovina, byla-li kasacni stiznost poddana u
soudu, ktery napadené rozhodnuti vydal.

[5] Podle § 40 odst. 1 véty prvni s. t. s. [hiita stanovend timto zakonem, vyzvou nebo
rozhodnutim soudu pocinda béZet pocitkem dne ndsledujiciho poté, kdy doslo ke skutecnosti
urcujict jeji pocatek. Podle § 40 odst. 2 véty prvni s. t. s. lhita urcend podle tydnii, mésici
nebo rokii konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil pocitek
[hiiry. Podle § 40 odst. 4 s. 1. s. [hiita je zachovina, bylo-li podani v posledni den Ihity predano
soudu nebo jemu zaslino prostiednicrvim drZitele postovni licence, popripadé zvlastni postovni
licence anebo predino orgdnu, ktery md povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zikon jinak.

[6]  Z obsahu spisu krajského soudu Nejvyssi spravni soud zjistil, ze kasa¢ni stiznosti
napadené usneseni bylo zalobkyni a) dorudeno dne 7. 6. 2021, kdy si prevzala zasilku
obsahujici toto usneseni. Napadené usneseni obsahuje radné pouceni o opravnych
prostredcich vcéetné lhuty k podani kasaéni stiznosti, nebot se v ném mj. uvadi, ze ,proti
tomuto usneseni lze podat kasacni stiznost ve lbiité dvou tydnii ode dne jeho doruceni. Kasacni
stiZnost se poddavd ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské
namésti 6, Brno. Zakonna lhuta dvou tydnt k podani kasaéni stiznosti proto pocala bézet
dne 8. 6. 2021 a uplynula v pondéli dne 21. 6. 2021. K zachovani lhity pro podani kasacni
stiznosti by tedy bylo treba, aby kasac¢ni stiznost byla zalobkyni b) nejpozdéji dne 21. 6.
2021 predana soudu nebo tomuto zaslana prostednictvim drzitele postovni licence, popft.
zvlastni postovni licence anebo predana organu, ktery ma povinnost podani dorucit.

[7] Podle Zaznamu o ovérfeni elektronického podani doruceného na elektronickou
podatelnu Nejvyssiho spravniho soudu v$ak byla kasaéni stiznost u tohoto soudu podana e-
mailem bez platného elektronického podpisu az dne 22. 6. 2021 a byla doplnéna pisemnym
vyhotovenim podepsanym stézovatelkou v zasilce predané k postovni prepravé dne 25. 6.
2021.

[8] Na zikladé vyse uvedenych divodid dospél Nejvyssi spravni soud k zavéru, ze
kasaéni stiznost zalobkyné a) byla ve smyslu § 106 odst. 2 s. t. s. podana opozdéné, pficemz
zmeskani lhity nelze podle posledni véty téhoz ustanoveni prominout. O opozdénosti
kasa¢ni stiznosti zalobkyné a) ostatné svéd¢i také samotné datum sepsani této kasaéni
stiznosti — 22. 6. 2021. Nejvyssi spravni soud proto kasalni stiznost vyrokem I. odmitl
podle § 46 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 120s. f. s.

IT. Kasaéni stiznost zalobce b)

[9]  Zalobce b) v kasa¢ni stiznosti pozadal o ustanoveni advokata pro fizeni o kasaéni
stiznosti. Usnesenim ze dne 30. 7. 2021, ¢. j. 4 Ads 190/2021 - 53, Nejvyssi spravni soud
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zalobci b) neustanovil zastupce pro rizeni o kasacni stiznosti a vyzval jej, aby ve lhuteé 15
dnu od doruceni tohoto usneseni predlozil plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani

v/ 4 V4 A% . M 4 o_V 4 v 4 v 4
v fizeni o kasacni stiznosti, nebo aby ve stejné lhuté prokazal, ze ma vysokoskolske
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.
Zalobce b) totiz k vyzvé soudu nedolozil své majetkové poméry.
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pokracovani

[10]  Nejvyssi spravni soud nasledné obdrzel pripis zalobce b) ze dne 10. 8. 2021, v némz
mimo jiné uvedl, ze vysokoskolské pravnické vzdélani nema a vzhledem k tomu, ze je stale
politicky perzekuovanou osobou, je vyloudena moznost, ze bude zastoupen advokatem,
kterého si zvoli.

[11]  Z dorucenky zalozené ve spise Nejvyssi spravni soud zjistil, ze naposledy uvedené
usneseni zdejstho soudu ze dne 30. 7. 2021 bylo zalobci b) doruceno dne 4. 8. 2021,
kdy si prevzal zasilku obsahujici toto usneseni. Lhuta 15 dnt k dolozeni vysokoskolského
pravnického vzdélani zalobce b) nebo predlozeni plné moci udélené advokatovi
k zastupovani v rizeni o kasacni stiznosti tak pocala bézet dne 5. 8. 2021 (§ 40 odst. 1 s. 1.
s.) a skoncila ve Ctvrtek dne 19. 8. 2021. Z vyse uvedeného vyplyva, ze zalobce b) uvedenou
vadu kasacni stiznosti ve stanovené lhtité a ani pozdéji neodstranil.

[12] S ohledem na shora uvedené skutecnosti tak Nejvyssi spravai soud dospél k zavéru,
ze zalobce b) nesplnil povinnost predepsanou ustanovenim § 105 odst. 2 s. f. s. Zalobce b)
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totiz na vyzvu soudu nedolozil, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, ani nepredlozil
plnou moc udélenou advokatovi pro zastupovani v tomto fizeni, prestoze byl soudem
radné pouden o moznosti odmitnuti kasa¢ni stiznosti.

[13] Podle konstantni judikatury Nejvyssiho spravniho soudu, pokud stéZovatel neni
v ¥izeni o kasacni stiZnosti zastoupen advokdtem (§ 105 odst. 2 s. ¥. s.) a tato vada nebyla

k vyzvé soudu odstranéna, nelze v 7izeni pokracovat a soud kasacni stiZnost odmitne (srov.
usneseni NSS ze dne 12. 11. 2003, ¢. j. 3 Afs 9/2003 - 19).

[14] Nedostatek zakonem vyzadovaného zastoupeni zalobce b) brani vécnému vytizeni
kasa¢ni stiznosti. Jedna se o nedostatek podminek fizeni, ktery pres vyzvu soudu nebyl
odstranén, proto Nejvyssi spravni soud vyrokem II. kasaéni stiznost zalobce b) podle § 46
odst. 1 pism. a) s. t. s. ve spojeni s ustanovenim § 120 téhoz zakona odmitl.

IV. Rozhodnuti o nahradé nakladd fizeni
[15] O nahradé nakladd fizeni o kasacnich stiznostech rozhodl Nejvyssi spravni soud

za pouziti ustanoveni § 60 odst. 3 s. t. s. ve spojeni s § 120 s. t. s. tak, ze zadny z Gc¢astnikd
4 4 4 4 o V/ 4 b4 V4 A% . 4
nema pravo na nahradu nakladu fizeni, nebot kasacni stiznosti byly odmitnuty.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou pripustné zadné opravné prostedky.

V Brné dne 31. srpna 2021

Mgr. Ale$ Roztodil
predseda senatu



