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USNESENI{

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenaté slozeném z predsedy senatu JUDr. Filipa
Dienstbiera, soudce JUDr. Tomase Langaska a soudkyné Mgr. Veroniky Jurickové v
pravni véci zalobkyné: BOSS TIMER, spol. sr.o., sidlem Holzova 2887/10b, Brno,
zastoupené Mgr. et Mgr. Janem Kofanem, advokatem, sidlem Opletalova 1015/55, Praha 1,
prot1 valovanému: Utad pro ochranu hospodarske souteze sidlem tf. Kpt. Jarose 7, Brno,
za Glasti: Ceska posta, s. p., sidlem Politickych véziid 909/4, Praha 1, tykajici se Zaloby
proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 27.5.2019, ¢.j. [’JOHS-ROO44/2019/VZ-
14583/2019/323/PB], okasacv:ni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu
v Brné ze dne 31. 5. 2021, ¢. . 30 Af 41/2019 - 151,

takto:

L Kasaéni stiznost zalobkyné se odmita.

II. Zadny z Glastniki nem4a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasaéni stiznosti.
IMI.  Osoba z(lastnéna na fizeni nem4é pravo na nahradu nakladt fizeni o kasaéni

stiZnosti.
) v ’
Odivodnéni:
[1]  Zalobkyné (dale téz ,stézovatelka®) kasacni stiznosti napada v zahlavi oznaceny

rozsudek Krajského soudu v Brné.

[2]  Dle § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. f. 5.“) musi
byt kasaéni stiznost podana do dvou tydnt po doruceni rozhodnuti. Podle § 40 odst. 2 s.
f.s. lhtta urcena podle tydna konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil podatek lhuty.

[3]  Stézovatelka v kasacni stiznosti uvedla, ze rozsudek ji byl dorucen ve stredu
7.7.2021, tuto informaci Nejvyssi spravni soud ovéril také z dorudenky zalozené ve spise
krajského soudu. Lhuta pro podani kasa¢ni stiznosti tak skoncila ve stfedu 21.7.2021.
Stézovatelka podala kasacni stiznost elektronicky prostrednictvim datové zpravy dne
22.7.2021.



6 As 234/2021

[4] Podana kasani stiznost je tedy opozdéni. Nejvys$si spravni soud proto podle
§ 46 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 120 s. t.s. vyrokem I rozhodl o odmitnuti kasalni
StiZnosti.

[5]  Vyrok II o nahradé nakladt fizeni o kasa¢ni stiznosti je odivodnén § 60 odst. 3

v 4 v M 4 v /4 7 N7/ / / Vv /7 o 4
vétou prvni s. f. s. ve spojeni s § 120 s. . s., podle kterého nema zadny z ulastnika pravo
na nahradu nakladu fizent, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

[6]  Vyrok III o nahradé nakladi fizeni osoby zGlastnéné na tizeni se opira o § 60 odst.
5 s. f. s. Nejvyssi spravni soud osobé zalastnéné na tizeni neulozil zadnou povinnost, ani

neshledal duvody zvlastniho ztetele hodné pro ptiznani nakladu fizeni, proto rozhodl tak,
\4 /v v 4 v/ 4 4 4 4 4 o V/ 4
ze osoba z(Castnéna na rizeni nema pravo na nahradu nakladu rizeni.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 31. srpna 2021

JUDr. Filip Dienstbier
predseda senatu



