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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni Mgr. Darinou Michorovou v pravni véci

zalobkyneé: J. H., narozené dne X
bytem X
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem Ktizova 25/1292, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 7. 9. 2020, ¢;. X,

takto:

L Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeceni ze dne 7. 9. 2020, §j. X, se rusi
a véc se vraci zalované k dal$imu fizeni.

II. Zalobkyni se nahrada nakladt fizeni neptiznava.

III.  Zalovana nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

v
Odtvodnént:
L Vymezeni véci

Napadenym rozhodnutim byly zamitnuty nimitky a potvrzeno rozhodnuti Ceské spravy
socidlntho zabezpedeni (dale téZ jen ,CSSZ“) ze dne 16.6.2020, &. X (dile téZ jen
,rozhodnuti spravniho organu I. stupné®), kterym CSSZ sniZila Zalobkyni vy$i invalidniho
dtchodu od 14. 7. 2020 podle § 56 odst. 1 pism. €) a § 41 odst. 3 zdkona ¢. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi (dale jen zikon o dichodovém pojisténi“)a zménila stupen
invalidity z druhého na prvni stupen, nebot podle posudku Prazské spravy socialniho
zabezpecleni (PSSZ) ze dne 14.5. 2020 byla zalobkyné nové uznana invalidni v L. stupni
podle § 39 odst. 2 pism. a) citovaného zakona, a to z divodu, ze jeji pracovni schopnost
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poklesla z davodu dlouhodobé neptriznivého zdravotniho stavu pouze o 40%. Za
rozhodujici  pri¢inu  dlouhodobé  nepriznivého zdravotniho stavu  zZalobkyné
s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti urcil léekar Lékarske
posudkové sluzby (LPS) pro Prahu 8 zdravotni postizeni uvedené v kap. IV (Poruchy
endokrinni vyzivy a premény latek)., polozce 14 (Obezita; 40 - 60 %) prilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti
posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro tcely invalidity (dale
jen ,vyhlaska o posuzovani invalidity®), tj. pro obezitu IIL. stupné.

V Fzeni o ndmitkéach si Ceska sprava socialniho zabezpedeni (dale jen ,%alovani“) nechala
pro své rozhodnuti zpracovat posudek LPS pro Prahu a Stfedni Cechy ze dne 17. 8. 2020,
¢. LPS/2020/817-NR-PRH_CSSZ, v némy posudkovy lékatr konstatoval dlouhodobé
nepriznivy zdravotni stav zalobkyné ve smyslu § 26 o dichodovém pojisténi a invaliditu L
stupné podle § 39 odst. 1 pism. a) téhoz zakona, nebot pracovni schopnosti zalobkyné
poklesla v disledku dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu pouze o 40 %. Jako
rozhodujici  pridinu  dlouhodobé  nepfiznivého  zdravotnitho  stavu  zalobce
s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti urdil 1ékat CSSZ zdravotni
postizeni shodné s lékafem LPS pro Prahu 8, uvedené v kap. IV, polozce 14c prilohy k
vyhlasce o posuzovani invalidity, s procentni mirou poklesu pracovni schopnosti rovnéz
shodné na spodni hranici procentniho rozmezi, tj. 40 %.

II.  Obsah zaloby a vyjadfeni zalované

Zalobkyné v zalobé namitla, ze rozhodnuti zalované je vécné i1 pravné nespravné z duvodu
chybného posouzent jejtho zdravotniho stavu a nespravné aplikaci vyhlasky o posuzovani
invalidity.

K tomu podrobnéji rozvedla, ze jeji zdravotni stav, pracovni schopnost a invalidita nebyly
dostateCné posouzeny z hlediska interniho, endokrinologického, neurologického a

. . , . , .. e ’ ’ . v vV Vv R
psychiatrického a psychologického a jejich vzajemné provazanosti. Je presvédcena, ze jejt
zdravotni stav a pokles pracovni schopnosti odpovida polozce 14c kapitoly IV prilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity s procentnim stanovenim ve vysi 60 % ve smyslu § 2
odst. 3 citované vyhlasky.

Od predchoziho rozhodnuti, kterym byla zalobkyni pfiznana invalidita II. stupné a pokles
jeji pracovni schopnosti nejméné o 50 %, se jeji zdravotni stav nezlepsil a nadale odpovida
invalidité II. stupné. Naopak, béhem dvou let doslo ke zhorseni stavu a to nejen vékem, ale
i dynamikou vyvoje chorobnych stavu a omezenou moznosti léc¢ebné intervence. Postup
lékate CSSZ byl chybny a nekonzistentni ve vztahu k predchozimu posudku ze dne
9.3.2018, a to se zfetelem k zavaznosti vlivu dalsich zdravotnich postizeni. Chybné
posouzeni zalobkyné konkretizovala nasledovné: jeji obezita vzdoruje lé¢bé od roku 2018
se index BMI zhorsil na 42,4, coz ji pisobi zasadni snizeni vykonnosti a pohyblivosti i pres
kardialni kompenzaci. Stav zalobkyné je dale komplikovan diabetes mellitus,
hypothyredzou, postizenim jater, pankreatu a hypertenzi, které také snizuji jeji fyzické
schopnosti a maji dopad na jeji pracovni schopnosti. Dale Zalobkyné trpi postizenim patefe
a pohybovymi potizemi, kdy jeji patef trpi degenerativnimi zménami paternich struktura
bolestivym syndromem s drazdénim kofene L4 a S1, dale polyarthréza se stéhovavymi
bolestmi kloubt, epikondylitida vlevo a syndrom bolestivého ramene po operaci. Funkéné
je situace komplikovana periodickou depresivni poruchou, anxietou a skutecnosti, ze stav
zalobkyné je hodnocen jako chronicka dekompenzace osobnosti. I to ptsobi na psychické

Shodu s prvopisem potvrzuje M. D.



10.

11.

3 1 Ad 29/2020

schopnosti zalobkyné a neumoznuje vykon zaméstnani odpovidajici kvalifikaci zalobkyné,
ve . , , ’ . . ’ vV Vv / /

¢1 omezuje rozsah obvyklé pracovni doby v tydnu. Algeziologické vySetteni prokazalo
chronickou neztisitelnou bolest pri chronicky migrujicich arthralgiich, fibromyalgie a
psychosomatickou komponentu stavu. Zalobkyné dodala, ze pres veskerou lécbu jejt
zdravotni potize trvaji a neumoznuji ji déle stat, sedét, chodit. Proto muze vykonavat
vydélecnou Cinnosti v podstatné mensim rozsahu.

Zalobkyné navrhla, aby soud napadené rozhodnuti zalované zrusil a véc ji vratil k dalsimu
fizeni.

Zalovana ve vyjadreni k zalobé setrvala na svych zavérech vyslovenych v napadeném
rozhodnuti a navrhla dikaz posudkem prislusné posudkové komise Ministerstva prace a

socialnich véci (PK MPSV) podle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 S., o organizaci a
provadéni socialniho zabezpeceni.

II.  Posudek Posudkové komise MPSV

Soud o posouzeni zdravotniho stavu zalobce pozadal posudkovou komisi Ministerstva
prace a socialnich véci v Praze (dale téz jen ,PK MPSV*).

Z posudku této komise ze dne 9. 12. 2020, ev. ¢. SZ/2020/2311-PH-9, bylo zjisténo, komise
rozhodovala ve slozeni predsedkyné MUDr. M. C., MUDr. P. K., lékate se specializaci
v oboru ortopedie, a tajemnice A. S.. Pfi vypracovani posudku komise vychazela
z vyzadané zdravotnické dokumentace praktickeho osetfujicitho lekare zalobkyné, kterou
zalobkyné dorudila osobné, z predlozeného soudniho spisu, a dalsich 1ékatskych zprav a
nalezt dolozenych zalobkyni (MUDR. B., CT LS patete ze dne 7. 1.2016; MUDr. Z.,
revmatolog, 17. 2. 2020; a zpravy vydané po datu napadeného rozhodnuti: MUDr. M.,
centrum pro lécbu bolesti, 14.9.2020; MUDr. S., psychiatr, 27.10. 2020; MUDrx. S,
neurolog, 4.11.2020; MUDr. N., skia hrudniku, 16.11.2020; MUDr. V., ortoped,
24.11.2020; MUDr. V., kardiolog, 1.12.2020; MUDr. V. ml., ortoped, 26. 11. 2020;
MUDr. K., prakticka 1ékarka, 1. 12. 2020, Mgr. M., klinicky psycholog, 4. 12. 2020).

Zalobkyné byla p¥itomna jednini komise dne 9.12.2020. K datu vydani napadeného
rozhodnuti byl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona o diachodovém pojisténi, ve znéni
zakona ¢&. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu II. stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) o téhoZ
zakona. Dale konstatovala, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byly hlavni pfic¢inou
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na
pokles jeji pracovni schopnosti somatické a metabolické komplikace obezity odpovidajici
zdravotnimu postizeni podle kapitoly IV., polozky 14c ptilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity (obezita III. stupné s BMI vice jak 40), pro které je stanoveno procentni rozpéti
40 - 60 %, pri¢em? komise zvolila horni hranici tohoto rozmezi, tj. 60 %. Slo o pokles
pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 50
%, nedosahoval vsak vice nez 69 %. Toto procentni vymezeni komise stanovila s ohledem
na prubéh postizeni a zavaznost vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles pracovni
schopnosti zalobkyné. Tento zavér komise opira téz o lékarské nalezy uplatnéné
v prubéhu fizeni jako doplnéni informaci o zdravotnim stavu zalobkyné. Posudkova
komise téz konstatovala, Ze takto stanoveny stupen invalidity nadale trva bez pferuseni.

V podrobnéjsim odtivodnéni na str. 6 posudku pak komise uvedla, ze Zalobkyné ma radu
let obtize vertebrogenni ikloubni a podstoupila tfadu vysetfeni ambulantné i za
hospitalizace. Stav byl diagnosticky hodnocen jako polytopni vertebrogenni algicky
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syndrom zejména krcni a bederni patete, s hrani¢nimi znamkami radikularni iritace L4
vpravo. Pti tomto postizeni se bolest sifi po predni strané stehna, na vnitfni stranu bérce az
na vnittni stranu planty. Pro posuzovaného je obtizna chtze do schodt, nechodi ,na
stridacku®, ale postizenou kondetinu ptrisouva na schod k zdravé. Dale komise uvedla, ze
opakovana vysetfeni neurologa a ortopeda nesvédli pro tézké funkéni postizeni. Jde
predevsim o stav s poruchou dynamiky a statiky patefe a polytopni bolesti. Zcela
jednozna¢né neni uvadén zavaznéjsi klinicky nalez, parézy, svalové atrofie. Pfi artralgiich
rucnich kloubt a migrujicich artralgiich ostatnich kloubt nebyla revmatologem prokazana
revmatoidni artritida ani jiné systémové onemocnéni pojiva. Obtize zalobkyné jsou tak
smisSené etilgie, se slozkou neurogenni od postizeni patefe a slozkou ortopedickou od
postizeni kloubd. Na hornich koncetinach dominuje syndrom bolestivého ramene vlevo,
spolu s epikondylitidou vlevo, tj. zanétlive stavy. Na dolnich koncetinach byla popsana
iritaéni 1éze L4 vlevo, klaudikace pfi spinalni lumbalni stenoze, stéhovavé bolesti kloubd,
které limituji zalobkyni vchtzi pfi dobré stabilité operovaného kolena. Komise
poznamenala, ze ke zhorSeni obtizi doslo také vlivem prodélané COVID infekce
v 10/2020, tj. po datu napadeného rozhodnuti.

Nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti maji somatické a metabolické
komplikace obezity, kdy od roku 2014 do roku 2016 byl dokladovan opakovany nartst
télesné hmotnosti, a to 1 s pravdépodobnym vlivem tézke stresové situace v rodiné (v roce
2014 BMI 40,5, obezita I stupné, v roce 2016 jiz obezita III. stupné, priemz v roce 2019
BMI 44), i pres pravidelné navstévy obezitologické ambulance. V poloviné roku 2020 pro
nedostate¢nou kontrolu hladiny krevniho cukru byl pri lé¢bé cukrovky doplnén pripravek
Victoza (lé¢iva latka liraglutid), ktery pomaha pti snizovani hladiny krevniho cukru a
zpomaluje pruchod jidla zaludkem. Z dalsich postizenti je zalobkyné sledovana pro poruchu
funkce Stitné zlazy, klinicky vsak trva dobra kompenzace stavu, hypertenze, ktera je
korigovana medikaci, avsak rtg vysetfeni z 11/2020 (po datu napadeného rozhodnuti)
doklada hrani¢ni velikost srdce s mirnym meéstnanim v malém obéhu. Dle internisty
(MUDr. V., 12/2019) vsak zalobkyné netrpéla projevy anginy pectoris. Chronickou
ledvinnou nedostate¢nost se zdarilo normalizovat, jaterni funkce pri diagnostikované
steatoze jater jsou pod kontrolou. Komise tak zcela jednoznacné konstatovala, ze v dobé
rozhodné pro posouzeni se jednalo o chronicky proces, vzdorujici 1é¢bé na odborném
pracovisti, s poklesem vykonnosti a s metabolickymi komplikacemi, a nebylo zjisténo
zlepseni ani stabilizace zdravotniho stavu. Komise neshledala divod pro pouziti § 3 ani 4
vyhlasky o posuzovani invalidity.

Komise k posudku LPS PSSZ a LPS CSSZ uvedla, e doflo k podhodnoceni metabolickych
komplikaci (hypertenze, difuzni jaterni léze, hyperlipoproteinemie, porucha funkce $titné
zlazy, diabetes mellitus) a pfidruzenych onemocnéni (kloubni postizeni a postizeni
pohyblivosti, periodicka depresivni porucha).

IV.  Posouzeni véci Méstskym soudem v Praze

Meéstsky soud v Praze prezkoumal dle § 75 s. . s. napadené rozhodnuti zalované a jemu
predchazejici tizeni v mezich zalobkyni uplatnénych zalobnich bodd a vychazel ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75
odst. 1 a 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni - dale jen ,s. t. s.%). Soud ptritom
rozhodoval pfi jednani nafizeném na 26.7.2021, na kterém tUclastnici fizeni setrvali na
svych stanoviscich a procesnich navrzich.
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Po zhodnoceni uvedenych skutecnosti dospél soud k zavéru, ze zaloba je dGvodna.

Pravni uprava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni dichod je obsazena
v§ 39 zikona o dachodovém pojisténi, které upravuje 3 stupné invalidity. Spravni
rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predev§im na odborném lékarském
posouzeni.

Podle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. plati, ze zdravotni stav a pracovni schopnost
obc¢antd pro ulely prezkumného fizeni soudniho ve vécech diachodového pojisténi a pro
/ Vv 4 v/ 4 /4 4 M i M 4 ./ 4 v /7
Ucely odvolactho fizeni spravniho posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci, pokud
napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé posudku okresni spravy socialniho
v 4 4 / Vv Ve M M 4 4 / M Ve v
zabezpeleni; za tim Ucelem zfizuje jako své organy posudkové komise. Pfi prezkumu
takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema
potfebné odborné znalosti. Posudek hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad
upravenych v § 77 odst. 2 s. 1. s., avSak s ohledem na mimofadny vyznam v tomto fizeni
byva tento posudek dikazem rozhodujicim v ptipadech, kdy z hlediska své celistvosti
v v Ve M M v/ / M M * V7 D / v i
a presvédcivosti nevzbuzuje zadnych pochyb a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo
dtkazy, kterymi by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna.

Podle § 39 odst. 1 a 2 zakona o dtuchodovém pojisténi [plojisténec je invalidni, jestlize z
diivodu dloubodobé nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %.

(2) Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jednd se o invaliditu proniho stupné,

b) nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jednd se o invaliditu drubého stupné,

¢c) negméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

Podle § 56 odst. 1 pism. b) a ¢) zakona o dichodovem pojisténi [z]jisti-li se, Ze

b) diichod byl prizndan nebo je vyplicen v niZsi Cistce, neZ v jaké nalezi, nebo byl nepravem
odepren, anebo byl pfizndan od pozdéjsiho data, nez od jakého naleZi, diichod se zvysi nebo
priznd, a to ode dne, od néhoZ diichod nebo jeho zvyseni ndaleZi. Diichod nebo jeho zvyseni se
pritom doplati nejvyse pér let nazpét ode dne zjisténi nebo uplatnéni naroku na diichod nebo
jeho zvysent; pro béh téro bty plati § 55 odst. 2 véta druba a tveti obdobné. Diichod nebo jeho
zvysent se vsak doplati ode dne, od néhoz diichod nebo jeho zvyseni naleZi, v pripadé, Ze diichod
nebyl priznin nebo byl vyplacen v niZsi Cistce, nez v jaké ndlezi, nebo byl nepravem odepren,
anebo byl priznin od pozdéisiho data, nez od jakého ndleZi, v diisledku nespravného postupu
organu socidlniho zabezpeceni,

¢) diichod byl priznan nebo je vyplacen ve vyssi Castce, nez v jaké naleZi, nebo byl prizndn nebo
se vypldci nepravem, diichod se snizi nebo odejme nebo jeho vyplata se zastavi, a to ode dne
nasledujictho po dni, jimZ uplynulo obdobt, za které jiz byl vyplacen.

Podle § 56 odst. 1 pism. e) téhoz zakona [z]jisti-li se, Ze se zménily skutecnosti rozhodné pro
vysi diichodu nebo pro narok na jeho vyplatu, postupuje se obdobné podle ustanoveni pismene b)
nebo ¢).

V daném ptipadé podala posudek Posudkovi komise MPSV CR v Praze, kterd zasedla
v fadném slozeni za pfitomnosti odborného posudkového lékate, ortopeda, podle povahy a
charakteru zdravotniho postizeni zalobkyné. Pti vypracovani posudku vychazela komise
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z lekafské dokumentace zalobkyné, na jejimz podkladé vyhodnotila vyvoj jejiho
zdravotniho stavu a prihlédla i k nejnovéjsim lekatskym zpravam z neurologie a ortopedie.
O spravnosti a uplnosti stanovené klinické diagnézy onemocnéni zalobkyné, jakoz i o
stanoveni a fadném zdivodnéni procentni miry poklesu schopnosti soustavne vydéleéné
¢innosti zalobkyné proto neni zadnych pochyb. Ostatné, i sama LPS v ramci spravniho
fizeni stanovila stejnou polozku podle vyhlasky o posuzovani invalidity, kdy rozdily mezi
jejimi zavéry a zavéry v posudku posudkové komise MPSV spocivaji pouze v procentni
mife poklesu pracovni schopnosti zalobkyné. Posudkova komise téz fadné zduvodnila,
pro¢ hodnoti odlisné proti posouzeni, které bylo provedeno pti jednani PSSZ
a v namitkovém fizeni. Podle nazoru soudu se posudkova komise dostateéné vyporadala se
vSemi rozhodujicimi skuteénostmi a jeji posudek obsahuje nalezité zdivodnéni zavéru o
zdravotnim stavu a pracovni schopnosti zalobkyné. Posudek PK MPSV tak dle nazoru
soudu splnuje pozadavky na kvalitativni stranku posudku, stanovené judikaturou NSS
napt. v rozsudku ze dne 7. 9. 2011, ¢j. 6 Ads 99/2011-43, ze dne 19. 6. 2013, ¢j. 3 Ads
70/2012-14, nebo ze dne 25. 1. 2019, ¢j. 8 Ads 138/2017-40.

Proto soud zuvedeného posudku ptri hodnoceni namitek nedostateéné zjisténého
skutkového stavu zcela vysel. Pokud zuvedeného posudku vyplynulo, ze v pripadé
zalobkyné nedoslo ke zméné skutecnosti tykajicich se jejiho zdravotniho stavu, které by
oduvodnovaly snizeni vys$e invalidniho dichodu, nebyly splnény podminky pro postup
podle § 56 ve spojeni s § 41 odst. 3 zakona o duchodovém pojisténi, podle kterého
postupovala zalovana v napadeném rozhodnuti. Naopak, v fizeni pred soudem bylo
nepochybné prokazano, ze zalobkyné spliuje podminky pro pfiznani (trvani) invalidity IL.
stupné, a tomu odpovidajici vysi invalidniho dichodu. Proto soud na zakladé zhodnoceni
dikazu posudkem posudkové komise MPSV zalobé zalobkyné vyhoveél.

V.  Zavér a naklady rizeni

Z posudku PK MPSV ma soud za prokazaneé, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti se
v v . . . qe v ’ ’ /v N

u zalobkyné jednalo o invaliditu II. stupné. Napadené rozhodnuti bylo tudiz zatizeno

vadou spocivajici v nespravném zjisténi skutkového stavu, a proto jej soud podle § 78 odst.

1 s. f. s. zrusil, a véc vratl zalované k dalsimu fizeni. Pravnim nazorem, ktery soud

vyslovil ve zrusujicim rozsudku, je zalovana podle § 78 odst. 5 s.f.s. v dal$im fizeni
4 4

vazana.

Vyrok o nakladech fizeni je odtivodnén § 60 odst. 1 s. f. s., dle kterého ma Gclastnik, ktery
mél ve véci Gspéch pravo na nahradu nakladd fizeni pred soudem. Zalobkyné zidné
naklady fizeni, a to ani na vyslovny dotaz soudu pti Gstnim jednani, neuplatnila, proto ji
/ / o V/ ’ Ve ~ / / / / / o V/ ’
soud nahradu nakladu tizeni neptiznal. Zalovana nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud. Podani kasa¢ni stiznosti nema odkladny G¢inek.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. D.
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Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ /4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu azjakych davodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz v zalozce Rychlé odkazy - Uhrada soudnich
poplatkd.

Praha 26. ¢ervence 2021

Mgr. Darina Michorova v.r.

samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje M. D.
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