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USNESEN T

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika
a soudcti JUDr. Barbary Pofizkové a JUDr. Pavla Molka v pravni véci zalobkyné: L. L.,
zast. Mgr. Ondfejem Novakem, advokatem se sidlem Farni 19, Frydek - Mistek, proti
7alovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 4. 3. 2021, ¢ j. OAM-754/7ZA-ZA04-K09-R2-2015, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 31. 5. 2021,
¢.j. 19 Az 11/2021 - 38,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z GCastniki nem4a pravo nanahradu nakladu fizeni.

Odtavodnéni:

[1]  Zalobkyné (dale ,stézovatelka®) se kasa¢ni stiznosti podanou prostfednictvim svého
zastupce domahd zruseni v zahlavi oznaleného usneseni Krajského soudu v Ostravé,
kterym bylo podle § 33 pism. b) zdkona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich
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predpist (dale jen ,zakon o azylu“), zastaveno ftizeni o jeji zalobé (taktéz podané
prostrednictvim zastupce) proti rozhodnuti zalovaného specifikovanému tamtéz. Zalovany
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jim zastavil fizeni o stézovatelCiné zadosti o mezinarodni ochranu podle § 25 pism. j)
zakona o azylu. Rovnéz krajsky soud zjistil, ze se stézovatelka nezdrzuje na posledni
hlasené adrese pobytu, a spravnim organim nenti jeji aktualni adresa pobytu znama. Pravni
zastupce ve stanovené lhaté jeji adresu pobytu soudu nesdélil. S ohledem na tuto
skutenost shledal, Ze jsou dany podminky § 33 pism. b) zdkona o azylu; nezabyval se
proto tim, zda méla zaloba zakonné nalezitosti a zda byly splnény vSechny podminky
fizeni. Soud prihlédl i k judikatute Nejvyssiho spravniho soudu, podle které ma v pripadé
naplnéni zakonnych podminek povinnost, nikoli moznost fizeni zastavit.

[2]  Nejvyssi spravni soud lustraci zjistil, Ze z evidenéni karty zadatele (stézovatelky),
vyhotovené ke dni 30. 8. 2021, je zfejmé, Ze se na posledni hlasené adrese pobytu nezdrzuje
(¢.1.44). Ze sdéleni Ministerstva vnitra je patrné, ze spravni organ nedisponuje
informacemi o aktualnim pobytu stézovatelky; stézovatelka se pfed spravnim organem
nijak neprezentuje, nenahlasila platné aktualni ubytovani a nema ani platny priukaz
radatelky o azyl, jeho? platnost skonéila dne 20. 11. 2020 (&. 1. 20). Z odpovédi Reditelstvi
sluzby cizinecké policie k zadosti Nejvyssiho spravniho soudu o sdéleni mista pobytu je
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ztejmeé, ze misto pobytu stézovatelky neni znamé (C. 1. 24). Ani zastupce stézovatelky na
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vyzvu soudu ke sdéleni aktualniho mista pobytu ve stanovené lhuté nereagoval.

[3]  Podle § 33 pism. b) zdkona o azylu soud fizeni zastavi, jestlize nelze zjistit misto
pobytu zadatele o udéleni mezinirodni ochrany (stéZovatelky). Jak spravné upozornil jiz
krajsky soud, smyslem citovaného ustanoveni je umoznit soudim aby se meritorné
nezabyvaly azylovymi zalobami téch zalobct, ktefi jiz zmizeli ze zorného pole organt
vefejné moci a kteff jiz pravdépodobné nejsou v dosahu jurisdikce Ceské republiky (viz
rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 25. 2. 2004, ¢. j. 2 Azs 16/2004 - 45).
Zastaveni tizeni v pripadé naplnéni hypoteézy § 33 pism. b) zakona o azylu je obligatorni a
uplatni se obdobné v fizeni o kasaéni stiznosti (viz usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze
dne 14. 2. 2008, ¢. . 7 Azs 91/2007 - 66).

[4]  Nejvyssi spravai soud v této véci ucinil potrebné tkony ke zjisténi aktualniho mista
obytu stéZovatelky, avsak bezispésné. Za této situace mu proto nezbylo nez fizeni o
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kasacni stiznosti podle § 33 pism. b) zakona o azylu zastavit, nebot, jak spravné uvedl i

krajsky soud a jak plyne i zvyse citované judikatury, je povinnosti soudu za splnéni
odminek danych § 33 zakona o azylu fizeni zastavit, a to aniz by byla kasaéni stiZnost
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(resp. zaloba), jakoz 1 namitky v ni uplatnéné, meritorné projednana.

[5] O nahradé nakladd tohoto fizeni bylo rozhodnuto ve smyslu § 60 odst. 3 s. f. s.,
ve spojeni s § 120 s. 1. s., tak, ze zadny z Glastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni,
nebot fizeni bylo zastaveno.

Poudleni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky pfipustné.

V Brné dne 2. zari 2021

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



