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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Mgr. Josefem Strakou ve véci

valobkyné:  CB Auto a.s., ICO 26031868
sidlem M. Horakové 1477, 370 05 Ceské Budéjovice

zastoupena advokatem Mgr. Vaclavem Voriskem
sidlem Pod Kastany 245/10, 160 00 Praha 6

proti
zalovanému: Krajsky ufad Stfedoceského kraje
sidlem Zborovska 81/11, 150 21 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 19. 6. 2020, ¢. j. 161109/2019/KUSK-
OLPPR/KLU,

takto:
L Zaloba se zamit4.
II.  Zidny z Géastnikd nem4 privo na ndhradu nikladd ¥Hzeni.
Odtvodnéni:

I. Vymezeni véci a obsah podani Géastniki
Zalobkyné se domah4 zrueni v zahlavi oznateného rozhodnuti, jim% Zalovany podle § 92
odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni zakona ¢. 12/2020 Sb. (dale jen
»spravni rad“) zamitl pro opozdénost jeji odvolani proti rozhodnuti Méstského uradu
Votice, odboru spravnich ¢innosti a dopravy (dale jen ,spravni organ L. stupné®) ze dne 17.
10. 2019, ¢. j. 30867/2019/SD-JH (dale jen ,prvostupniové rozhodnuti®). Prvostupnovym
rozhodnutim byla zalobkyné uznana vinnou ze spachani prestupku podle § 125f odst. 1
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zakona ¢. 361/2000 Sb., o silni¢nim provozu, ve znéni zakona ¢. 298/2016 Sb. (dale jen
»zakon o silnicnim provozu®). Prestupku se meéla zalobkyné dopustit tim, ze jako
provozovatel vozidla v rozporu s § 10 odst. 3 zakona o silni¢nim provozu nezajistila, aby
byly pfi uziti vozidla na pozemni komunikaci dodrzovany povinnosti fidi¢e a pravidla
silnicnitho provozu na pozemnich komunikacich stanovena timto zakonem, kdyz dne
10. 4. 2017 v 15:55 hodin v obci Mili¢in na silnici ¢.1I/3 ve sméru na Tabor tidil blize
nezjistény ridi¢ ji provozované vozidlo registraéni znacky X rychlosti nejméné 61 km.h!
v misté, kde je dovolena nejvyssi rychlost 50 km.h!. Za uvedené jednani byla zalobkyni
ulozena pokuta ve vysi 2 000 K¢ a povinnost thrady nakladu fizeni ve vysi 1 000 K¢.

Zalobkyné v Zalobé namiti, Ze jeji odvolini proti prvostuptiovému rozhodnuti bylo
podano véas. Zalobkyné broji proti zavéru zalovaného, ze odvolaci lhiita podala plynout jiz
dne 18. 10. 2019, kdy ji bylo prvostupriové rozhodnuti doruceno. Podle zalobkyné pocala
odvolaci lhata plynout az dne 23. 10. 2019, kdy bylo prvostupniové rozhodnuti doruceno
jejimu zmocnénci (tj. spole¢nosti ODVOZ VOZU s.r.o. v likvidaci, dale jen ,ODVOZ
VOZU* - pozn. soudu). Skutecnost, ze dne 15. 10. 2019 likvidator spoleénosti ODVOZ
VOZU Ing. Radim Dédic vypovédél plnou moc k zastupovani zalobkyné ve spravnim
fizeni, se podle zalobkyné spravni organ I. stupné dozvédél az poté, co prvostupnové
rozhodnuti vypravil. Vzhledem k tomu ma zalobkyné za to, ze vypovézeni plné moci
nemélo pro béh odvolaci lhaty zadné Géinky.

Zalobkyné dale namita, ze 1 kdyby se spravni organ 1. stupné dozvédél o vypoveézeni plné

* otV v/ M 4 b 4 v 4 4 4 v v/ v 4 o M
moci jiz dfive, vzniklo ji legitimni olekavani, ze pro pocatek béhu odvolaci lhuty je
relevantni pouze okamzik doruceni prvostupnového rozhodnuti spoleénosti ODVOZ
VOZU.

Ve zbyvajici casti pisemného podani, v némz je obsazena vySe specifikovana zaloba,
. V.o 4 v Vo v 4 / 4 / * 0 . v oo 4
vyjadiuje zalobkyné nesouhlas se zverejnénim svych osobnich 4dajG, jakoz i osobnich
/. *0 / 4 4 v - v 4 i / 4 4
Udaju svého zastupce, a dale se zvefejnénim tohoto rozsudku na internetovych strankach

Nejvyssiho spravniho soudu.

Zalovany s podanou Zalobou nesouhlasi a navrhuje jeji zamitnuti. Ve vyjadfeni k Zalobé
uvadi, ze dne 16.7.2019 bylo vSem spravnim organum prostrednictvim emailu od
Ministerstva dopravy doruceno prohlaseni likvidatora spole¢nosti ODVOZ VOZU ze dne
15. 7. 2020 o vypoveézeni vSech plnych moci udélenych této spolecnosti. Podle zalovaného
bylo nejpozdéji od tohoto data spravnimu organu I. znamo, ze zalobkyné neni spole¢nosti
ODVOZ VOZU zastupovana. Vzhledem k tomu zZalovany setrval na svém zavéru, ze
odvolaci Ihtita potala plynout dne 18. 10. 2019 a marné uplynula dne 4. 11. 2019. Zalovany
ke svému vyjadrenti ptilozil mj. sdéleni Ministerstva dopravy ve véci , Vyjadrent likviddtora
k zastupovini pravnickou osobou ODVOZ VOZU s.r.o. vlikvidaci® adresované vsem
krajskym {fadim a obecnim {Gradim obci s rozSifenou pusobnosti. Podle ptilozené
dorudenky bylo toto sdéleni doruceno zalobci prosttednictvim datové schranky dne 17. 7.
2019.

1. Dosavadni pribéh soudniho fizeni
p

Soud rozsudkem ze dne 14. 4. 2021, ¢.j. 50 A 16/2020 - 27 (dale jen ,prvni rozsudek®)
napadené rozhodnuti zrusil a vratil véc zalovanému k dal$imu fizeni. Soud dospél k zavéru,

ze z obsahu spravniho spisu nebylo dostate¢né patrné, kdy se spravni organ L. stupné
dozvedél o tom, ze spolecnost ODVOZ VOZU s.r.o. v likvidaci vypovedél zalobkyni
plnou moc. Pravé od okamziku, kdy byla vypovéd plné moci oznamena spravnimu organu
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L. stupné, se totiz odvijelo uréenti, kdy bylo prvostupnové rozhodnuti doruceno zalobkyni.
Pokud k okamziku dorucovani jiz spravni organ L. stupné védél, ze ODVOZ VOZU neni
v M v v 4 4 v 4 v/ \4 M
zmocnéncem, je treba vcasnost odvolani odvozovat od dorudeni pfimo zalobkyni a
odvolani bylo podano pozdé. Pokud o odvolani plné moci méstsky Grad jesté nevedél, je
treba vychazet z doruceni rozhodnuti spolecnosti ODVOZ VOZU. V takovém pripadé

bylo odvolani podano.

Shora specifikovany prvni rozsudek vsak byl na zakladé kasacni stiznosti zalovaného
zrusen rozsudkem Nejvyssiho spravaiho soudu (dale jen ,NSS“) ze dne 11. 6. 2021, ¢. j. 10
As 154/2021 - 23 (dale jen ,zruSujici rozsudek NSS¢). Ve zruSujicim rozsudku NSS byl
potvrzen pravni zavér zdejstho soudu potud, ze pro urleni otazky véasnosti ¢i opozdénosti
odvolani bylo skute¢né podstatné, kdy se o vypovézeni plné moci dozvédél spravni organ
L. stupné (a nikoliv kdy se o ni dozvédél zalovany, jak bylo namitano v kasacni stiznosti),
nebot praveé spravni organ L. stupné byl tim, kdo prvostupriové rozhodnuti doruc¢oval. NSS

. R -v/ v v <7 1V /7 Vv ’ .
nicméné zdejsimu soudu vytknul, Ze nevzal na ztetel vyjadfeni zalovaného, v bylo v reakci
na zalobni namitky prokazovano doruceni vypovédi plné moci jiz v Cervenci 2019. NSS

4 Ve Vv / A v /7 v 4 Ve 4

proto zdejsimu soudu ulozil, aby na zminované vyjadfeni zalovaného reagoval, prihledl
k listinam k nim ptilozenym a vyvodil z nich dasledky pro otazku vcasnosti odvolani.

Po vraceni véci k novému projednani se soud s ohledem na zavazné zavéry zrusujiciho
rozsudku NSS zaméfil na vyjadfeni zalovaného ze dne 13. 10. 2020, v némz zalovany
uvadél, ze dne 16.7.2019 bylo vSem spravnim organim prostfednictvim e-mailu od
Ministerstva dopravy doruceno prohlaseni likvidatora spolecnosti ODVOZ VOZU o
/ V1 v / 4 / v 4 / V vV 4 4
vypovédi vsech plnych moci vystavenych touto spolecnosti. Za tcelem ovéreni této
skutednosti soud nafidil jednani, pfi némz doplnil dokazovani prislusnymi listinami (k
tomu podrobnéji viz bod 19 nize). Zalovany pfi jednani setrval na svém dosavadnim
M v v v/ / M 4 4 v v/ v 4 /v M M
stanovisku, zalobkyné se narizeného jednani - al radné obeslana - nezicastnila (ani
prostrednictvim obesilaného zastupce) a ani se jinak k véci dale nevyjadrila.

IIT. Skutkova zjiSténi ze spravniho spisu
a z doplnéni dokazovani

Ze spravniho spisu zjistil soud nasledujici pro véc relevantni skute¢nosti:

Spravni organ L. stupné vydal dne 30. 1. 2018 prikaz, ¢.j. 3792/2018/SD-JH, jimz uznal
zalobkyni vinnou ze spachani prestupku provozovatele vozidla podle § 125f odst. 1 zakona
o silni¢nim provozu.

Proti tomuto prikazu podala zalobkyné odpor prostrednictvim spoleénosti ODVOZ
VOZU, kterou dne 3. 2. 2018 podle § 33 odst. 2 pism. b) spravniho tadu zmocnila
k zastupovani v celém spravnim fizeni.

Spravni organ I stupné vydal dne 14. 3. 2018 rozhodnuti, ¢. j. 9036/2018/SD-JH, jimz
uznal zalobkyni vinnou ze spachani vyse popsaného ptestupku. Proti tomuto rozhodnuti
podala zalobkyné odvolani, které zalovany rozhodnutim ze dne 7. 5. 2018, ¢. ;.
041219/2018/KUSK-OSA/KLU, zamitl a rozhodnuti spravniho organu I. stupné potvrdil.
Proti tomuto rozhodnuti zalovaného podala zalobkyné spravni zalobu. Krajsky soud
v Praze rozsudkem ze dne 29. 4. 2019, ¢. j. 44 A 32/2018 - 33, rozhodnuti zalovaného ze
dne 7. 5. 2018 zrusil a véc vratil zalovanému k dalsimu fizeni. Rozhodnutim ze dne 4. 7.
2019, ¢&. . 092834/2019/KUSK-OSA/KLU, zalovany rozhodnuti spravniho organu L
stupné ze dne 14. 3. 2018 zrusil a véc mu vratil k novému projednani.
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Nasledné vydal spravni organ L. stupné prvostupnové rozhodnuti, v jehoz zahlavi je jako
zmocnénec zalobkyné uvedena spole¢nost ODVOZ VOZU. Spravni organ I. stupné
zalobkyni poudil, ze proti tomuto rozhodnuti lze podat do 15 dnt od jeho doruceni
odvolani. Jako adresati prvostupnového rozhodnuti jsou v rozdélovniku uvedeni
spolecnost ODVOZ VOZU a zalobkyné. Prvostupriové rozhodnuti bylo doruceno
zalobkyni prostfednictvim datové schranky dne 18.10.2019 aspolecnosti ODVOZ
VOZU dne 23. 10. 2019.

Dne 7. 11. 2019 podala zalobkyné prostrednictvim spole¢nosti FLEET Control, s.r.o. (dale
jen ,FLEET Control“) proti prvostupniovému rozhodnuti odvolani, v némz pozadala
o stanoveni primérené lhaty k doplnéni odvolani a poskytnuti kopie podstatnych dasti
spravniho spisu. K odvolani byla prilozena plna moc, jez zalobkyné udélila spolecnosti
FLEET Control dne 7. 11. 2019 ke svému zastupovani v celém spravnim rizeni.

Spravni organ L. stupné vyzval dne 14. 11. 2019 zalobkyni, aby ve lhtté 15 dnt od dorucent
vyzvy sve blanketni odvolani doplnila o nalezitosti podle § 82 odst. 2 spravniho radu. Tato
vyzva byla dne 17. 11. 2019 dorudena do datové schranky spole¢nosti FLEET Control.
Zalobkyné své odvolani ve stanovené lhéité nedoplnila.

Dne 19. 12. 2019 vyrozumél spravni organ 1. stupné zalobkyni o tom, Ze jeji odvolani bylo
podano opozdéné. Spravni organ I stupné uvedl, lhata pro podani odvolani marné
uplynula dne 4. 11. 2019. Podle spravniho organu 1. stupné bylo prvostupnové rozhodnuti
chybné doruceno 1 spolecnosti ODVOZ VOZU, ktera vsak v tu dobu jiz byla v likvidaci.

Ve spise je volné zalozena ,Generilni a okamZita vypovéd wvsech plnych moci“ ze dne
15. 7. 2019 adresovana Ministerstvu dopravy, v niz likvidator spole¢nosti ODVOZ VOZU
Ing. Radim Dédic, Ph.D. (dale jen ,likvidator®) sdélil, Zze s nim likvidovana spolecnost
nekomunikuje, a proto v zdjmu maximalni obezvetnosti a minimalizace pripadnych skod*
/717 v / / i 4 4 M o 4 4 v/ 4 4 M i 4
vypovida veskeré plné moci pro zastupovani klientt ve spravnich tizenich. Dale likvidator
uvedl, ze nedisponuje seznamem Kklientd spoleCnosti, proto musi celou véc resit
prostrednictvim Ministerstva dopravy, aby se vypovéd plnych moci dostala ke vsem
4 4 4 o 4 v M M 4 v/ / vy / 4 4
spravnim organum. Zaroven likvidator pozadal, aby byla vypovéd plnych moci zaslana na
prislusna regionalni pracovisté. Predmétna pisemnost neni oznacena podacim razitkem, ani
k ni neni prilozen vypis z datové zpravy (nelze tedy dovodit, kdy se dostala do dispozice
spravnich organu).

Napadenym rozhodnutim zalovany odvolani zalobkyné jako opozdéné zamitl.
V odivodnéni zalovany uvedl, Ze prvostupniové rozhodnuti bylo zalobkyni doruceno dne
18. 10. 2019, takze lhtta pro podani odvolani marné uplynula dne 4. 11. 2019. Podle
zalovaného nemélo dorucleni prvostupriového rozhodnuti spolecnosti ODVOZ VOZU na
béh odvolaci lhtity zadny vliv, nebot likvidator této spolecnosti k 15. 7. 2019 vypovédél
vSechny udélené plné moci pro zastupovani ve spravnich tizenich.

S prihlédnutim k zavérim vyslovenym ve zrusujicim rozsudku NSS se soud zamétil na
vyjadfeni zalovaného ze dne 13. 10. 2020, v némz zalovany uvadél, Ze dne 16. 7. 2019 bylo
véem spravnim organim prostfednictvim e-mailu od Ministerstva dopravy doruceno
prohlaseni likvidatora spoleénosti ODVOZ VOZU o vypovédi vSech plnych moci
vystavenych touto spoleCnosti. Zalelem ovéfeni této skuteCnosti soud doplnil
dokazovani témito listinami:

o Pripisem Ministerstva dopravy ze dne 15. 7. 2019, zn. 280/2019-160-OST/4, z jehoz
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obsahu soud zjistil, Ze uvedené ministerstvo adresovalo ,[vem krajskym sradiim
a obecnim  uradim  obci s rozsivenou  prisobnosti (odbory dopravy)* vyjadfeni
likvidatora spolecnosti ODVOZ VOZU o generalni a okamzité vypoveédi vsech
playch moci.

e Doruéenkou datové zpravy z datové schranky Ministerstva dopravy (ID 9gbbwng),
z jejihoz obsahu vyplyva, ze dne 16. 7. 2019 odesla z datové schranky uvedeného
ministerstva datova zprava s identifikatorem 693233515, se specifikaci predmétu
[vlyjadreni likviditora k zastupovini pravnickou osobou ODVOZ VOZU s. .
0. v likvidaci®, dale se specifikaci v polozce 'nase ¢islo jednaci' Cislem 280/2019-160-
OST/4, jako adresat je uvedeno mésto Votice, do jehoz datové schranky byla
zprava dodana dne 16.7. 2019 v ase 15:56:29. Z detailu zpravy dale vyplyva, ze
k odesilané zpravé byly pfipojeny tfi soubory formatu pdf oznacené jako
»Vyjadreni likvidatora®,
»Priloha:1:2f Vypovéd plnych moci Odvoz L 15.7.2019¢
a ,Vyjadreni likvidatora k:zastupovani pravnickou osobou ODVOZ VOZU*“.

e Dorudenkou datové zprivy z datové schranky mésta Votice (ID n75aau3), z jejthoz
obsahu vyplyva, ze dne 16. 7. 2019 v dase 15:56:29 byla do datové schranky
uvedeného mésta doruCena datova zprava s identifikatorem 693233515, se
specifikaci predmétu [v]yjadreni likvidatora k zastupovini pravnickou osobou
ODVOZ VOZU s. 7. o. v likvidaci®, dale se specifikaci v polozce 'nase Cislo jednact'
islem 280/2019-160-OST/4, jako odesilatel je uvedeno Ministerstvo dopravy.
Z detailu zpravy dale vyplyva, ze k dodané zpravé byly pripojeny tfi soubory
formatu pdf oznacené jako »Vyjadreni likvidatora“,
»Priloha:1:2f Vypovéd playch moci Odvoz L 15.7.2019¢
a ,Vyjadreni likvidatora k:zastupovani pravnickou osobou ODVOZ VOZU*“.

IV. Posouzeni véci krajskym soudem

Podle § 83 odst. 1 véty prvni spravaiho radu ,[oldvolaci [biita ¢ini 15 dnii ode dne ozndmeni
rozhodnuti, pokud zvlastni zikon nestanovi jinak.”

Podle § 34 odst. 2 spravniho radu ,[s] vyjimkou pripadi, kdy ma zastoupeny néco v ¥izeni
osobné vykonat, dorucuji se pisemnosti pouze zdstupci. Doruceni zastoupenému nemd cinky
pro béb lhiit, nestanovi-li zakon jinak.”

Jak soud konstatoval jiz v prvnim rozsudku, jadrem sporu v této véci je otazka, zda bylo
pro béh odvolaci lhuty rozhodné datum oznameni prvostupniového rozhodnuti zalobkyni
(18. 10. 2019) nebo datum jeho oznameni spolecnosti ODVOZ VOZU (23. 10. 2019).
Releni této otazky zavisi na posouzeni, zda byla spole¢nost ODVOZ VOZU nejpozdéji
kde dni, kdy ji bylo prvostupriové rozhodnuti oznameno, opravnéna zastupovat zalobkyni
ve spravnim fizeni. Na této vychozi Gvaze zavéry zrusujiciho rozsudku NSS nic neméni.

Pokud jde o otazku okamziku zaniku plné moci, jakoz i o vyznam toho, kdy se o toto
zaniku dozvédél spravni organ I. stupné, pak k této otazce se soud podrobné vyjadril
v bodech 21 az 24 oduvodnéni prvaniho rozsudku, s ¢imz se NSS pfi kasacnim prezkumu
zcela ztotoznil (srov. body 14 a 15 na str. 3 zrusujictho rozsudku NSS). Soud proto
nepovazuje za nutné tyto nosné zavéry znovu opakovat, proto oba uclastniky plné
odkazuje na zmirované pasaze svého prvniho rozsudku i zrusujictho rozsudku NSS, nebot
zde vyslovené pravni zavéry nebyly kasaci nikterak dotleny.
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Pokud jde o otazku, kdy se spravni organ I. stupné dozvédél o vypoveédi plné moci
likvidatorem, pak na zakladé doplnéného dokazovani (srov. bod 19 vyse) soud dovodil, ze
se tak stalo dne 16.7.2019. Tato skutecCnost je zjevna z komparace dorucenek z datovych
zprav Ministerstva dopravy amésta Votice. Vzhledem ke shodnému identifikitoru
(693233515), predmétu zpravy, oznaleni Cisla jednactho odesilatele (280/2019-160-OST/4,
jez je stejné jako na ptipisu Ministerstva dopravy ze dne 15. 7. 2019) a shodné oznaceni
ptiloh neni pochyb o tom, ze Ministerstvo spravedlnosti uvedeného dne dodalo do datové
schranky mésta Votice pisemnosti tykajici se vypovédi inkriminované plné moci
likvidatorem. Pro Gplnost soud podotyka, ze pti porovnani pripisu Ministerstva dopravy
ze dne 15. 7. 2019 slistinou ,Generdlni a okamzita vypovéd vsech plnych moci* ze dne
15.7.2019 volné zalozenou ve spravnim spise (viz bod 17 vyse) nelze mit pochyb, ze
ptilohou ministerstvem odesilané datové zpravy byla pravé itato likvidatorem pofizena
vypovéd plnych moci, ktere likvidovana spoleénost udélila. Za datum doruceni organu
verejné moci je tfeba povazovat datum, kdy byla datova zprava do datové schranky organu
verejné moci dodana, a nikoliv kdy se do ptislusné datove schranky pfihlasila opravnéna
osoba (srov. usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 7. 2010, &j. 9 Afs 28/2010 - 79,
¢ 2131/2010 Sb. NSS, a contrario § 17 odst. 3 zakona ¢. 300/2008 o elektronickych
Ukonech autorizované konverzi dokumentt, ve znéni pozdéjsich predpisu). Jelikoz
predmétna datova zprava zaslana Ministerstvem dopravy byla méstu Votice (v jehoz
organizacni struktufe pusobi spravni organ I. stupné pusobi) dodana dne 16. 7. 2019 v Case
15:56:29, pak pravé toto je okamzik doruleni této datové zpravy, a tedy i okamzik, kdy se
spravni organ L. stupné objektivné dozvédél o vypoveédi plné moci.

Od data 16. 7. 2019 tedy mélo byt na zalobkyni spravné nahlizeno jako na nezastoupeného
Ucastnika. Spravni organ I. stupné proto postupoval spravné, dorucoval-li prvostupnové
rozhodnuti pfimo zalobkyni. Jak plyne z obsahu spravniho spisu (srov. bod 13 vyse),
prvostupniové rozhodnuti bylo dodano do datové schranky zalobkyné dne 18. 10. 2019 a
tehoz dne se do jeji datové schranky prihlasila i opravnéna osoba, ¢ili uvedeného dne
nastaly i ¢inky dorudeni (§ 17 odst. 3 zakona ¢. 300/2008 o elektronickych tkonech
autorizované konverzi dokumentt, ve znéni pozdéjsich predpisti). Datum 18. 10. 2019 je
tedy okamzik, kdy bylo prvostupniové rozhodnuti dorudeno Zalobkyni; naproti tomu
datum 23. 10. 2019 neni pro nyni posuzovanou véc nijak rozhodné, nebotf doruceni
prvostupriového rozhodnuti spoleénosti ODVOZ VOZU nevyvolalo v této véci zadné
procesni Glinky. Poslednim dnem 15ti denni odvolaci lhity (§ 83 odst. 1 spravniho tradu)
tak bylo datum 2. 11. 2019. Z hlediska zachovani lhity je rozhodujici datum, kdy bylo
podani obsahujici podani pfedano k vypraveni [§ 40 odst. 1 pism. d) spravniho fadu]. Jak
plyne ze spravniho spisu (srov. bod 14 vyse), zmocnénec zalobkyné FLEET Control
odeslal blanketni odvolani proti prvostupniovému rozhodnuti dne 7. 11. 2019, tedy az
dvacatého dne po doruceni prvostupriového rozhodnuti, resp. pét dni po uplynuti zakonné
lhiity. Odvolani tudiz bylo skutecné podano opozdéné a zalovany jiz nemél jinou
moznost, nez postupovat podle § 92 odst. 1 spravniho fadu a zamitnout jej, aniz by se
musel jakkoli zabyvat prezkumem vécné spravnosti ¢i zakonnosti prvostuptiového
rozhodnuti. Napadené rozhodnuti tudiz bylo jedinym moznym procesnim vytsténim
spravniho fzeni. Zaloba je proto nedtvodna.

Soud pro nadbyteénost neprovedl zalovanym navrhovany dikaz vyslechem zaméstnanca
v . b4 Ve v 4 M . . 4 / VO 4 M
meésta Votice, nebot okamzik doruceni informace likvidatora o vypovédi plné moci
’ 4 4 v .V ’ 4 4 v /.
spravnimu organu I stupné byl spolehlivé prokazan komparaci dorucenek z datovych
zprav s pisemnostmi ve spravnim spise. Vyslech zminovanych zaméstnanct by navic ve
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vztahu ke zkoumané skutecnosti patrné nemél prilisnou vypovidaci hodnotu, nebot nelze
rozumné predpokladat, ze by si Gfedni osoba (stejné kterykoliv jiny ¢lovék) byla schopna

7 . . . 4 4 v 7 4 /4 4 4 M
zapamatovat takovy detail, jako je konkrétni den doruceni jedné konkrétni pisemnosti
z desitek dalsich, navic z doby pred témét dvéma lety.

Soud pouze nad ramec nutného oduvodnéni podotyka, ze zalobkyné méla pravo, nikoliv
povinnost si ve spravaim ftizeni zvolit zastupce. Volba osoby zastupce byla vyhradné jejt
odpovédnosti. Zalobkyné si byla i bez jakéhokoliv sdéleni ze strany spravnich organd
zjevné védoma toho, ze spole¢nost ODVOZ VOZU ji nebude v fizeni nadale zastupovat, o
demz svédCi zejména skutecnost, ze si dne 7. 11. 2019 zvolila nového zmocnénce pro
zastupovanl ve spravnim fizeni. Neobstoji tak zalobni argumentace, Ze postupem
spravniho organu L. stupné, jenz zaslal prvostupnové rozhodnuti i spolecnosti ODVOZ
VOZU, ji vzniklo legitimni ocekavani, ze pro béh odvolaci lhity bylo rozhodné pouze
datum oznameni prvostuprioveho rozhodnuti této spolecnosti.

Pokud jde o nesouhlas zalobkyné a jejiho zastupce se zverejnénim jejich osobnich tdajt a
tohoto rozsudku na internetovych strankach Nejvyssiho spravniho soudu, soud konstatuje,
ze tato argumentace je z hlediska posouzeni véci sameé zcela bez vyznamu, a proto se ji neni
treba blize zabyvat. Pro strucnost 1ze odkazat na judikaturu spravnich soudd, ktera tuto
otazku podrobné vyporadala (srov. napt. rozhodnuti NSS ze dne 6. 2. 2019,
C.J. 9 As 429/2018 - 35, ze dne 25. 5. 2017, ¢. j. Nao 175/2017 - 161, ¢i ze dne 23. 10. 2019,
&5, 6 As 106/2019 - 33).

V. Zavér a niklady rizeni

S ohledem na vyse uvedené soud neshledal Zalobu dtvodnou, a proto ji podle §
78 odst. 7 s. t. s. zamitl (vyrok I).

O nékladech ¥izeni Glastnikd soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. f.s. Zalobkyné nema
pravo na nahradu nakladt fizeni, nebot nebyla procesné Gspésna. Procesné tspésnému
zalovanému zadné naklady nad ramec jeho Gredni ¢innosti nevznikly (vyrok II).

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravskeé namesti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocdatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodid uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
vjakém rozsahu azjakych divodd jej stéZovatel napada, atdaj otom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Cdlen, ktery zanéj jednd nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Shodu s prvopisem potvrzuje: J. R.
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Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / Vv M VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 22. lervence 2021

Megr. Josef Straka, v. r.

samosoudce
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