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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Marcelou Rouskovou ve véci

zalobce: K. H.
bytem x
proti
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 4. 9. 2020 &,j. X

takto:
L Rozhodnuti Ceské spravy socilniho zabezpedeni, pracoviété pro Prahu a Stfedni
Cechy ze dne 4. 9. 2020 &,. X se zru$uje a véc se vraci Zalované k dal$imu fizeni.
1. Zadny z Géastnikd nema pravo na ndhradu nikladd fizeni.
Odtvodnéni:

. Zalobce se podanou Zalobou domah4 ptezkoumani a zruseni shora uvedeného rozhodnuti,
kterym Zalovanid zamitla nimitky a potvrdila rozhodnuti Ceské spravy sociilniho
zabezpeteni & j. X ze dne 4. 5. 2020. Ceska spriva socialniho zabezpedeni uvedenym
rozhodnutim ptiznala zalobci od 24. 10. 2019 invalidni dichod pro invaliditu I. stupné.
Podle_posudku Prazské spravy socialnitho zabezpeceni ze dne 21. 2. 2020 byl zalobce ve
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smyslu ust. § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb. a ust. § 39 odst. 2 pism. a) téhoz zakona
uznan od 24. 10. 2019

invalidnim pro invaliditu L. stupné, nebot z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu poklesla jeho pracovni schopnost o 40 %.

. 'V zalobé Zalobce mimo jiné uvedl, Ze nesouhlasi s tim, jakym zptsobem se 1ékati OSSZ a

CSSZ vyporadali s obsahem dostupnych podkladd o jeho zdravotnim stavu a sjeho
namitkami podanymi proti rozhodnuti ze dne 4. 5. 2020. Dale rovnéz nesouhlasil se
zpusobem, jakym bylo jeho zdravotni omezeni klasifikovano z hlediska vyhl. ¢. 359/2009
Sb. Dle jeho nazoru nebyl dostate¢né zohlednén obsah dolozenych lékatskych zprav,
nebylo aplikovano ust. § 3 odst. 1 vyhl. ¢ 359/2009 Sb. a rovnéz odtvodnéni toho, jak
bylo stanoveno datum vzniku invalidity je nedostatecné. Pozadal o preSetreni jeho
zdravotniho stavu posudkovou komisi MPSV.

Ve vyjadreni k zalobé navrhla zalovana prezkoumani zdravotniho stavu zalobce
posudkovou komisi MPSV.

Pokud jde o véc samotnou, pro danou véc jsou podstatné tyto dokumenty: rozhodnuti
Ceské spravy socialniho zabezpeleni ze dne 4. 5. 2020 &j. X, namitky Zalobce, ¥alobou
napadené rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeeni, pracovidté pro Prahu a Stedni
Cechy ze dne 4. 9. 2020 &,j. X. V soudnim spise se pak nachazi posudek Posudkové komise
MPSV CR v Praze ze dne 12. 5. 2021 e.&.: X.

. Soud o posouzeni zdravotniho stavu Zalobce pozidal Posudkovou komisi MPSV CR

v Praze. Z posudku této komise ze dne 12. 5. 2021 bylo zjisténo, ze zalobce k datu vydani
napadeného rozhodnuti byl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
zak. ¢ 306/2008 Sb. Slo o invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zikona ¢&.
155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu tretiho stupné podle § 39
odst. 2 pism. c) zdkona & 155/1995 Sb., ve znéni zikona ¢&. 306/2008 Sb. Slo o pokles
pracovni schopnosti z dvodu dlouhodobé neptriznivého zdravotniho stavu nejméné o
50%, nedosahoval v$ak vice nez 69%. Doba vzniku invalidity byla pak stanovena na den
15. 8. 2018.

. Pfi jednani konaném dne 29. 6. 2021 zalobce setrval na svych zavérech a stanoviscich

uvedenych v zalobé, zalovana ponechala rozhodnuti na Gvaze soudu.

. Méstsky soud v Praze vrozsahu tvrzenych davodt nezakonnosti, jimiz je vazan,

prezkoumal napadené rozhodnuti véetné fizeni, které mu predchazelo, a uzavtel, ze zaloba
je divodna.

. Soud posoudil predmétnou véc takto:

. Ustanoveni § 39 zakona o dichodovém pojisténi ve znéni platném a Glinném po 31. 12.

2009 upravuje 3 stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné
0 35 %, avSak nejvyse o 49 %, jedna se o invaliditu L. stupné. Pokud se jedna o pokles
pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné a
koneéné v ptipadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu III. stupné.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predevsim na odborném
lékatském posouzeni. Podle pravni dpravy platné a Glinné po 31. 12. 2009 plati, ze
zdravotni stav a pracovni schopnost obcana pro Géely prezkumného fizeni soudniho ve
vécech dichodového pojisténi a pro tlely odvolactho ftizeni spravniho (namitkového



3 13 Ad 33/2020

fizeni) posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo
/4 /4 v 4 4 */ 4 v 4 4 / Vv Ve M

vydano na zakladé posudku Okresni spravy socialntho zabezpeceni; za tim Gcelem zfizuje
. ’ / / . Ve v , , .

jako své organy posudkové komise. Pti prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud
vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek
posudkové komise soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77
odst. 2 s. 1. s., avSak s ohledem na mimofadny vyznam v tomto fizeni byva tento posudek
dikazem rozhodujicim v pripadech, kdy =z hlediska své celistvosti a presvédcivosti
nevzbuzuje zadnych pochyb a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dikazy, kterymi
by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna.

V projednavaném ptipadé soud v ramci prezkumu spravnosti zjisténi zdravotniho stavu
valobce nechal vypracovat posudek Posudkovou komisi MPSV CR v Praze. Posudkova
komise zasedajic v fadném slozeni za pfitomnosti odborného psychiatra mimo jiné uvedla,
ze ,Posouzen byl 46-lety muz se zakladnim vzdélanim (SOU nedokonceno), ktery pracoval
jako ¥idi¢ a automechanik, od 2/2020 jako OSVC - opravy vozidel, od trazu v roce 2017
nepracoval, OSVC ukonéeno ve 3/2020.

Soucasny zdravotni stav se odviji predev$im z nasledku devastujictho poranéni v obliceji a
v okoli zevniho ucha a usniho boltce vpravo zptsobeného pokousanim psem 30. 9. 2017,
kdy po nékolika dnech se vyvinul komplex bolesti, s maximem peroralné a v oblasti
nasolabialni ryhy vpravo a v okoli o¢ni stérbiny, epizodického charakteru, az elektrizujici,
nasledné také doslo k oslabeni ¢ichu vpravo a chuti na pravé strané jazyka a k oslabeni
pravostrannych zvykacich svalt. Stav je dlouhodobé stacionarni a neuspokojivy,
potrazové vzniklé neuralgické bolesti zasahujici prevazné II. a III. vétev trojklanného
nervu jsou kazdodenni, prestoze 1é¢ebné jsou podavana opiatova analgetika(ve zvysujicich
se davkach) a masivni davky koanalgetik, pfiCemz ozareni entry zony Leksellovym
gamanozem ve 3/2018 byl bez vétsiho a trvalého efektu. Doporudeno stomatochirurgické
osetfeni.

Je také v péci psychiatra pro depresivni poruchu, v popredi soucasnych psychickych potizi
jsou depresivni stavy ¢asteCné zpUsobené $patné ovlivnitelnymi bolestmi v oblideji a dale
dolnich koncletin (zde nejasné pfi¢iny, podezieni na diabetickou polyneuropatii bylo
zpochybnéno EMG vysetfenim, pti kterém ale naopak byl referovan tézky syndrom obou
karpalnich tuneld s postizenim nn. mediani - obou stftedovych nervii v oblasti zapésti),
v noci se budi, z niceho nema radost, citi se unaveny a vycerpany, nemuze se soustredit na
zadnou dinnost. V pédi psychiatra a lécen antidepresivy byl jiz o 2 roky dftive, nez doslo
k napadeni psem) v souvislosti s prodélanou mozkovou pfihodou v roce 2015), deprese se
pritom manifestovala jiz po smrti jeho bratra, ktery zemfel na leukémii v roce 2011, a pti
nasledném souziti s matkou, ktera trpi nelééenymi paranoidnimi stavy, po napadeni psem
se ovSem 1 psychicky stav pfi somatickych obtizich zhorsil.

Vroce 2015 prodélal cévni mozkovou pfihodu s pravostrannou hemiparézou, byl
trombolyzovan, Gprava paresy pravostrannych koncetin je pouze dildi, koncetiny jsou stale
oslabené, paréza pravostrannych koncetin je sice lehka, na dolni kondetiné nanejvyse L
stupné, ale pfi chtzi stale zfetelna, slabost pocituje i ve frustrnim ochrnutim postizené
pravé horni koncetiné, kde ovSem doslo k obnoveni svalové sily véetné stisku ruky. Lécen
je pro vysoky krevni tlak, poruchu metabolismu tukdl, od roku 2019 lélen peroralné a
inzulinem pro cukrovku II. typu, v anamnéze je dile uvedena operace appendixu po
ruptufe ve 30 letech, vifedova choroba gastroduodena a gastritida, hepatopatie, etiol. pti
hypertriglyceridémii s toxickym podilem.
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Posudkovy zavér PK MPSV k datu vydani rozhodnuti CSSZ po probéhlém namitkovém

v/ ’
rizeni:

Rozhoduyjici pficinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu Gcastnika fizeni
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené
v kapitole VI, polozce 12, pism. c) prilohy kvyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 40 % - potud se jedna o shodné posudkové
hodnoceni s posouzenim prvoinstanénim i s prezkumem v namitkovém ftizeni.
Jedna se o tézkou formu neuralgii trigeminu s ¢astymi atakami bolesti a s omezenim
nékterych dennich aktivit.
Procentni mira poklesu pracovni schopnosti ve smyslu § 3 a 4 citované vyhlasky se ale pri
posouzeni PK MPSV zvysuje pro dalsi zavazné komorbidity o 10 %, jedna se o
onemocnéni psychiatrického charakteru, které existuje bez pficinné souvislosti
i o4 Vv 4 i / v/ 4 4 i 4 v v /_ V.V
s dominuyjicim postizenim neurologickym (v fizeni o namitkach chybné oznadena navstéva
psychiatra vroce 2020 za prvotni), i pro postizeni interntho charakteru, kde
. Vevy e . . . .
nejvyznamnéjsi je cukrovka II. typu na inzulinu zachycena v roce 2019 (inzulin nebyl
4 v M v / / 4 v /7 i 4
nasledné vysazen, jak bylo chybné popsano posudkovym lékatem na prvni instanci), ktera
stejné jako hypertenzni choroba je pres zavedenou lé¢bu oblas dekompenzovana. Syndrom
karpalnich tunell pracovni ¢innost rovnéz limituje, toto onemocnéni je ovsem chirurgicky
1é¢itelné a samo o sobé nepredstavuje dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, posudkové
zohlednitelné zustava motorické reziduum po prodélané mozkové prihodé, majici dopad
na kvalitu chtze (lékafem predepsana franc. hal), které bylo pti prvoinstancnim posouzeni
rovnéz zlehceno s oznalenim, ze hemiparesa byla upravena ad integrum.

Stav dle PK MPSV ptes spise narustajici pourazove bolesti v obliceji s potebou trvalé lécby
opiatovymi naplastmi v kombinaci s dal$imi analgetiky presto nelze oznadit za zvlast

vV M M /v
tézkou formu, kde se jednalo o trvalou silnou bolest zcela bez odezvy na zavedenou 1écbu,
s tézkym omezenim dennich aktivit, ktera by korelovala s invaliditou ve stupni III.

K datu vydani napadeného rozhodnuti byl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢l. 155/1995
Sb., ve znéni zikona ¢&. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2
pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu tfetiho
stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zdkona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb.

Slo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
nejméné o 50 %, nedosahoval vsak vice nez 69 %.

Je schopen vykonavat fyzicky nenaroénou praci ve vlastnim casovém rezimu
v nelrazovém prostredi.

Datum vzniku invalidity stanoveno dnem vysetfeni osetfujictho neurologa provedeného
cca 1 rok po invalidizujicim drazu (15. 8. 2018), kdy bylo zfejmé, Ze potrazové neuralgie
trojklanného nervu 1 dal$i doprovodna symptomatika (porucha chuti, cichu, oslabeni
4 / 4 o 4 Ve 4 8% v v v v v 4 4

zvykacich svald) neustupuji pri zavedené lécbé vcetné oSetreni gama nozem ve 3/2018,
které bylo takika bez efektu, a soucasné vté dobé doslo ke zhorseni psychiatrické
symptomatiky.



11.

12.

13.

15.

5 13 Ad 33/2020

V dalsich letech jsou kazdodenni neuralgie udrzovany na snesitelnou troven diky
kombinaci opiatovych analgetik (podavanych formou naplasti v navysSujicich davkach) a
masivni davky koanalgetik.

Kontrola stanovena na kvéten 2023 vzhledem k planované neurochirurgicke intervenci.”

Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Praze ze dne 12. 5. 2021 e.é.: SZ/2021/675-PH-
11 vyplyva, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byl zalobce invalidni podle § 39 odst.
1 zakona ¢&. 155/1995 Sb., ve znéni zakona &. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu druhého stupné
podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., neslo o
invaliditu trettho stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
zakona ¢ 306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti zdavodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 50%, nedosahoval vsak vice nez 69%. Doba
vzniku invalidity byla stanovena na den 15. 8. 2018.

Posudek Posudkové komise MPSV CR v Praze ze dne 12. 5. 2021 povaZuje soud za
posudek Uplny, presvédCivy a celistvy. O spravnosti a Uplnosti stanovené diagnozy
onemocnéni zalobce, jakoz i o stanoveni a radné zduvodnéni procentni miry poklesu
schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti zalobce proto neni zadnych pochyb.

Soud tedy s ohledem na uvedené skutecnosti shledal namitky vznesené proti napadenému
rozhodnuti divodnymi a rozhodnuti zalované pro nezakonnost zrusil podle § 78 odst. 1 s.
f. s. Podle § 78 odst. 4 s. f. s. soud rozhodl, Ze se véc vraci zalované k dalsimu fizeni,

v \4 v 4 v 4 4 4 4 4 /
v némz bude zalovana ve smyslu § 78 odst. 5 s. f. s. vazana pravnim nazorem, ktery
vyslovil soud ve zrusujicim rozsudku.

O nahradé nakladu fizeni bylo rozhodnuto podle ust. § 60 odst. 1 s. f. s. Uspésny zalobce
v/ 4 4 / V \4 4 v 7/ vV 4
zadné naklady nedctoval, zalovana ve véci Gspésna nebyla.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocdatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ ’ Ve 4 4 4 4 v 4 4 . v v VvV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych divodd jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
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vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 29. ¢ervna 2021

JUDr. Marcela Rouskova, v.r.
samosoudkyné



