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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utednickovou v pravni véci

zalobkyneé: L N.
zastoupena Mgr. Petrem Miketou, advokatem
sidlem 710 00 Ostrava, Jaklovecka 1249/18
proti

v , Y 7 (¥4 4 v 7
zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci,
sidlem 128 01 Praha 2, Na Poti¢nim pravu 1

o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 30. 12. 2020 ¢&. j. MPSV-2020/248238-923,
ve véci prikazu osoby se zdravotnim postizenim

takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z G¢astnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje



[Zadejte text.]

. Zalobou podanou v zikonné lhité se Zalobkyné doméhala zrudeni v zahlavi oznaceného
rozhodnuti Zalovaného, jimZ bylo zamitnuto odvolani alobkyné proti rozhodnuti U¥adu
prace Ceské republiky - Krajské pobotky v Ostravé ze dne 23. 7. 2020 &. j. 504940/20/OT,
kterym bylo rozhodnuto o neplatnosti prikazu osoby se zdravotnim postizenim
oznaceného symbolem ,,ZTP“ ¢. 003486409 ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti, dle §
34a odst. 2 pism. d) zakona ¢. 329/2011 Sb., o poskytovani davek osobam se zdravotnim
postizenim, ve znéni pozdéjsich predpist a uvedené rozhodnuti spravniho organu L. stupné
bylo potvrzeno. Zalobkyné v Zalob¢ vyslovila presvédéeni, e ji prikaz oznaleny
symbolem ZTP nalezi a byl ji vydan zcela v souladu s jejim zdravotnim stavem. Pokud
posudkova komise MPSV Hradec Kralové dospéla k jinému zavéru, pak ona je jako
nepresvédcivé odmita. S ohledem na kombinaci zdravotnich obtizi, jak pohybového
aparatu, tak rovnéz psychického charakteru, ji nalezi prukaz se zdravotnim postizenim
ZTP. V prabéhu fizeni o vydani prukazu osoby se zdravotnim postizenim byla zpracovana
fada posudkovych vyjadreni, Casto s odliSnymi zavéry. Neni zfejmeé, pro¢ pravé zavéry
posudkové komise Hradec Kralové maji byt uprednostnény pred zavéry posudku lékare
OSSZ Ostrava ze dne 2. 2. 2017. Zalobkyné odkazala na léka¥skou zpravu psychiatra
MUDr. H. z2. 11. 2016, v niz se vyslovné uvadi, ze ma narok na prukaz ZTP/P.
Namitala, ze pokud na zakladé zprav odborného lékare, psychiatra, byl jeji zdravotni stav
lékarem OSSZ dne 2. 2. 2017 posouzen odlisné od nazoru posudkové komise Hradec
Kralové, pak nelze takovy odborny nazor pominout a hodnotit jej jako posudkovy omyl.
Posudkova komise rozporu zavéry psychiatra — soudntho znalce, s desitkami let odbornou
praci, aniz by pro takové zavéry byla dostate¢né odborné vybavena. Za této situace
povazuje zavéry posudkové komise v Hradci Kralové za nepresvédcive a v konelném
dusledku za nespravne.

. Zalovany v pisemném vyjadfeni navrhl zamitnuti zaloby.

. Krajsky soud prezkoumal zalobou napadené rozhodnuti podle ust. § 65 a nasl. zakona ¢.
150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen s. f. s.),
v mezich zalobnich bodd a pfi prezkoumani vychazel ze skutkového a pravniho stavu,
ktery tu byl v dobé vydani rozhodnuti zalovanym (§ 75 odst. 1 a 2's. . s.). Soud pritom
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postupoval podle § 51 odst. 1 s. t. s. a rozhodl bez nafizeni jednani, nebot zalovany s timto
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postupem vyslovné souhlasil a zalobkyné se na vyzvu soudu dle citovaného zakonného
ustanoveni ve stanovené lhtité nevyjadfila a nesouhlas s projednanim véci bez natizeni
jednani nesdélila. Soud dospél k zavéru, ze zaloba neni ddvodna.

. Ze spravniho spisu soud zjistil, ze dne 14. 12. 2016 si zalobkyné podala Zadost o zménu
naroku na prikaz osoby se zdravotnim postizenim. Posudkovy lékat OSSZ dne 2. 2. 2017
posoudil zdravotni stav zalobkyné a ulinil zavér, ze je osobou stézkym funkénim
postizenim pohyblivosti nebo orientace, véetné osob s poruchou autistického spektra ve
smyslu ust. § 34 odst. 3 zakona ¢ 329/2011 Sb., o poskytovani davek osobam se
zdravotnim postizenim, ve znéni pozdéjsich predpist. Na zakladé tohoto posudku bylo
dne 7. 3. 2017 vydano Utadem prace CR - Krajskou pobotkou v Ostravé rozhodnuti & j.
241298/17/OT o ptiznani zmény naroku na prikaz osoby se zdravotnim postizenim a
zalobkyni pak byl dne 24. 3. 2017 vydan prikaz osoby se zdravotnim postizenim oznaceny
symbolem ZTP ¢. 003486409. Rozhodnuti spravniho organu L stupné ze dne 7. 3. 2017
zalobkyné napadla odvolanim. Rozhodnutim zalovaného jako odvolactho spravniho
organu, ze dne 2. 4. 2020 ¢. j. MPSV-2020/67911-923, které nabylo pravni moci 8. 4. 2020,
bylo uvedené rozhodnuti spravniho organu I. stupné zménéno tak, ze se zadost zalobkyné
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o zménu naroku na prukaz osoby se zdravotnim postizenim zamita. Podkladem
rozhodnuti byl posudek PK MPSV CR Hradec Krilové ze dne 9. 3. 2020, podle jeho
zavéru je zalobkyné osobou se stredné tézkym funkénim postizenim pohyblivosti nebo
orientace, vcetné osob s poruchou autistického spektra, ve smyslu § 34 odst. 2 zakona o
poskytovani davek osobam se zdravotnim postizenim. Spravni organ L. stupné nasledné
zahajil dne 2. 7. 2020 pisemnym oznamenim ze dne 23. 6. 2020 ¢. j. 418609/20/OT spravni
fizeni z moci Uredni o neplatnosti prikazu oznaceného symbolem ,ZTP“ ¢. 003486409.
Dne 23. 7. 2020 pak vydal spravni organ I stupné - Utad prace CR - Krajsky pobocka
v Ostravé dne 23. 7. 2020 pod ¢. j. 504940/20/OT rozhodnuti podle § 34a odst. 2 pism. d)
zakona ¢. 329/2011 Sb., o poskytovani davek osobam se zdravotnim postizenim, ve znéni
pozdéjsich predpist, o neplatnosti prikazu osoby se zdravotnim postizenim oznaceny
symbolem ZTP ¢. 003486409 ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti opravnéné
osobé LN., narozené X. Jak vyse uvedeno, proti rozhodnuti spravniho organu I. stupné
podala zalobkyné odvolani, o némz zalovany rozhodl zalobou napadenym rozhodnutim.

. Podle ust. § 34a odst. 2 pism. d) bod 5. zakona ¢. 329/2011 Sb., o poskytovani davek
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osobam se zdravotnim postizenim a o zméné souvisejicich zakonu, ve znéni pozdéjsich
predpisu, platnost prukazu osoby se zdravotnim postizenim jako verejné listiny konci
rozhodnutim krajské pobocky Uradu prace o neplatnosti prukazu se zdravotnim
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postizenim v pripadé, ze bylo rozhodnuto o zméné naroku na prikaz osoby se zdravotnim
postizenim nebo o zaniku naroku na tento prukaz.

. V posuzované véci je podstatné, ¥e rozhodnuti spravniho orginu I stupné - Utadu préace -
Krajské pobocky v Ostravé ze dne 7. 3. 2017 ¢. j. 241298/17/0OT, jimz byl zalobkyni
ptriznan narok na prukaz osoby oznaceny symbolem ,ZTP“ s linnosti od 1. 12. 2016
trvale a na zakladé tohoto rozhodnuti prikaz oznaceny symbolem ZTP ¢. 003486409
zalobkyni dne 24. 3. 2017, bylo k odvolani zalobkyné zménéno odvolacim spravnim
organem - zalovanym a to rozhodnutim ze dne 2. 4. 2020, které nabylo pravni moci dne 8.
4. 2020 ¢. j. MPSV-2020/67911-923 a to tak, ze zadost zalobkyné o zménu naroku na
prukaz byla zamitnuta. Spravni organ I. stupné na zakladé téchto skutecnosti proto
rozhodl zcela v souladu sust. § 34a odst. 2 pism. d) bod 5. zakona ¢. 329/2011 Sb., o
poskytovani davek osobam se zdravotnim postizenim a o zméné souvisejicich zakona, ve
znéni pozdéjsich predpist, o neplatnosti prukazu osoby se zdravotnim postizenim
oznateného symbolem ,ZTP“. Jestlize zalovany odvolani zalobkyné proti rozhodnuti
spravniho organu I. stupné o neplatnosti prikazu osoby se zdravotnim postizenim
oznaceného symbolem ,ZTP“ ¢. 003486409 zalobou napadenym rozhodnutim zamitl, je
jeho rozhodnuti vécné spravné. Pro posouzeni zaloby zalobkyné v této véci jsou zcela
irelevantni jeji namitky, které sméfuji proti zavérim posudku PK MPSV Hradec Kralové,
ktery byl podkladem pro rozhodnuti zalovaného ze dne 2. 4. 2020 ¢. j. MPSV-2020/67911-
923, které nabylo pravni moci 8. 4. 2020, nebot predmétem prezkumu neni uvedené
rozhodnuti Zalovaného ze dne 2. 4. 2020, jimz bylo rozhodnuto o samotném naroku na
ptriznani prikazu se zdravotnim postizenim, kterazto rozhodnuti jsou zalozena na
lékatskych posudcich.

Soud uzavira, ze neshledal vady spravniho fizeni, které predchazely vydani napadeného
rozhodnuti a s ohledem na shora uvedené zalobu jako nedivodnou podle § 78 odst. 7 s. 1. s.
zamitl.
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Podle § 60 odst. 1 s. f. s. soud nepriznal zadnému z Gcastnikl pravo na nahradu naklada
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fizeni, nebot zalobkyné ve véci uspéch neméla a zalovanému prokazatelné v souvislosti
s timto fizeni zadné naklady nevznikly.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhuté do dvou tydna ode dne
dorudeni tohoto rozhodnuti. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u

Nejvyssiho spravaiho soudu, se sidlem Brno, Moravské nameésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.t.s.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 30. éervna 2021

Mgr. Jarmila U¥ednickova
samosoudkyné
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