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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni Mgr. Darinou Michorovou ve véci

zalobkyné: D. K., narozené dne X
bytem X
proti
zalované: Ceska sprava socilniho zabezpedeni

sidlem Sokolovska 855/225, 190 00 Praha 9

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 18. 11. 2019, ¢j. X

takto:
L Zaloba se zamita.
II. Z4dny z Géastnikd nema pravo na nahradu nakladt Hzeni.
v 7/
Odtvodnéni:
L Vymezeni véci

Zalobkyné se ¥alobou domahala zru$eni rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpedent,
pracovisté pro Prahu a Sttedni Cechy (dale jen ,Zalovana) ze dne 18. 11. 2019 &. X, jim?
byly podle § 88 odst. 8 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon ¢. 528/1991 Sb.%), a § 90 odst. 5
zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,spravni rad®),
zamitnuty ndmitky Zalobkynd a potvrzeno rozhodnuti Ceské spravy sociilniho
zabezpeceni (dale jen ,spravni organ L. stupné®) ze dne 5. 9. 2019, ¢&j. X.

Spravni organ I stupné svym rozhodnutim odnal zalobkyni ode dne 20. 9. 2019 invalidni
duchod podle § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, ve znéni u¢inném od 1. 1. 2018 (dale jen ,zakon o dichodovém pojisténi), nebot
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z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost
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pouze o 25 %, a proto neni invalidni ve smyslu zakona o duchodovém pojisténi. Zalovana
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s ohledem na nové posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné lékarem Zzalované v fizeni o
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namitkach zvysila tuto procentni miru na 30 % se stejnym zavérem, ze zalobkyné neni
invalidni ve smyslu citovaného zakona.

I.  Obsah zaloby

Zalobkyné nesouhlasila s rozhodnutim Zalované. Jeji zdravotni stav se ke dni posledniho
posudku podstatné zhorsil a zaméstnani na polovicni uvazek (administrativni pracovnice)
zvlada vzhledem ke zdravotnim potizim uz jen tézce, k ¢emuz prilozila 1ékarskou zpravou
ze dne 4. 9. 2019, ktera re$i navic jeji problémy s kolenem. Proto jeji pracovni schopnost
poklesla o vice nez 35% a dle nazoru zalobkyné tak splnuje podminky invalidity L. stupné.
Dle jejiho nazoru odpovida jeji zdravotni stav objektivné kapitole XV, oddilu B, polozce
8b, stredné tézké poruchy hybnosti, pfilohy k vyhlasce ¢.359/2009 Sb., nebof ma
endoprotézy obou kycelnich kloubu a dle lékafské zpravy MUDr. J. ma po TEP coxae
(pozn. soudu: Totalni EndoProtézy kycelniho kloubu) bolesti pfi chuzi do a ze schodu
a omezenou hybnost. Napadené rozhodnuti zalované vsak vychazi pouze z problému
s koleny v mire 25 % podle uvedené vyhlasky, navysené o 5 % podle § 3 stejné vyhlasky, a
nezohlednuje celkovy jeji stav, tj. bolesti a omezenou hybnost plynouci z TEP coxae.

Zalobkyné tedy namitla, Ze Zalovana vydala rozhodnuti na zikladé nedostate¢né zjisténého
skutkového stavu bez prihlednuti k § 3 odst. 1 vyhlasky 359/2009 Sb., ¢imz porusila
povinnost podle § 39 zakona o dichodovem pojisténi. Posudkovy 1ékar ucinil zavér o jejim
zdravotnim stavu, aniz by ho podrobné zkoumal, k jednani pfizvana nebyla, a proto si
1ékat nemohl ucinit odpovidajici predstavu o jejim skutecném zdravotnim stavu. Pokud by
bylo hodnoceni provedeno podle pravnich predpisa a v souladu se zdravotni dokumentaci,
byl by zdravotni stav zalobkyné hodnocen podle kapitoly XV, oddilu B, polozky 8b a
podle kapitoly XIII, oddilu B, polozky 1b, ptipadné kapitoly XIII, oddilu A, polozky 1c
s prihlédnutim k § 3 odst. 1 vyhlasky 359/2009 Sb.

Zalobkyné navrhla, aby soud rozhodnuti zalované zrusil a véc ji vratil k dalSimu tizeni.
M.  Vyjadfeni zalovane

Zalovana k zalobé uvedla, ze v fizeni o namitkach byl posouzen zdravotni stav zalobkyné,
o tom byl dne 4. 11. 2019 vypracovan posudek, vysledkem posouzeni bylo zjisténi, ze
rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im
dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII,
oddilu A, polozce 1b (postizeni svalové a kosterni soustavy - artropatie - osteoartr6za;
v v VvV /4 Vv 4 v v / / Vv 4 4 / 4
stredné tézké postizeni s funk¢né vyznamnym postizenim dvou a vice velkych/nosnych
kloubt nebo s funkéné vyznamnym omezenim vétSiny malych kloubt rukou nebo nohou,
zachovany pohybové schopnosti, snizeni celkové vykonnosti, nékteré denni aktivity
4 4 /v . Ve / v /7 M o v o
vykonavany s obtizemi nebo s vyuzitim kompenzacnich mechanismu nebo prostredka, 20
- 35 %) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovila mira poklesu pracovni
schopnosti 30%. Zalovana tak napadenym rozhodnutim namitky zalobkyné zamitla
a rozhodnuti spravniho organu L. stupné potvrdila.

Zalovana navrhla, aby byl zdravotni stav Zalobkyné vzhledem k jejim namitkim posouzen
posudkovou komisi, ktera posuzuje zdravotni stav a pracovni schopnost obcanti pro Gcely
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prezkumného fizeni soudniho ve vécech duchodového pojisténi. Navrhla, aby soud
rozhodl podle vysledku dokazovani a dle své Gvahy.

IV.  Obsah spravaiho spisu
Ze spravniho spisu soud zjistil tyto skutecnosti, které jsou relevantni pro posouzeni véci.

Zalobkyné pobirala od roku 2007 plny invalidni déichod pro karcinom prsu, od kvétna
2013 doslo ke snizeni stupné invalidity ze trettho na prvni stupen, poté, co zalobkyné
dosahla remise 5 let po ukonceni aktivni onkologické lécby. Toto snizeni bylo téz
potvrzeno v nasledném namitkovém ftizeni. Invalidita I. stupné byla dile zalobkyni
potvrzena v roce 2016.

Dne 21. 8. 2019 provedl posudkovy lékat Lékatské posudkové sluzby Prazské spravy
socialniho zabezpeceni (LPS PSSZ) pro Prahu 23 Jizni Mésto planovanou kontrolni
lékarskou prohlidku invalidity zalobkyné. Na zakladé zavéru tohoto lékare spravni organ
L. stupné odnal zalobkyni invalidni dachod rozhodnutim specifikovanym v bodé 1 tohoto
rozsudku podle § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi, nebot
dle posudku o invalidit¢é LPS PSSZ ze dne 21.8.2019, ¢. LPS/2019/1168-J]M_CSSZ,
zpracovaného MUDr. F. V., lékatrem LPS PSSZ pro Prahu 23 Jizni Mésto, uvedeny léekar
dospél k posudkovému zavéru, ze se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve
smyslu § 26 zikona o dachodovém pojisténi, jehoz rozhodujici pficinou
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
srovnatelné se zdravotnim postizenim uvedenym v kapitole XV, oddilu B, polozce 8a
prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které stanovil miru poklesu pracovni schopnosti
15 %, a zohlednénim dalsiho zdravotniho postizeni zvysil tuto hodnotu o 10 % ve smyslu
§ 3 citované vyhlasky; celkové tedy stanovena procentni mira ¢ini 25 %. Dle dolozené
dokumentace je v popredi jako pricina dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu stav po
oboustranné TEP ky¢li. Pro progresi koxatrozy provedena v roce 2002 TEP levého kycle,
v roce 2008 TEP pravého kycle. Dle aktualniho ortopedického nalezu ze 7. 11. 2018
bezvadna integrace a postaveni TEP ky¢. kloubu bilat. Gonatroza II. vlevo. Pro
intraduktalni ca levé mammy T1NOMO G2 provedena dne 23. 6. 2006 ablace I. prsu adjuv.
radioterapie ukoncena v prosinci 2006, stav po adjuv. hormonoterapii Tamoxifen skoncena
27. 4. 2012, od té doby remise. Dle neurologického vysetfeni ze dne 10. 6. 2019 syndrom
neklidnych nohou, nasazen Glepark, obtize béhem dne nejsou, po ulehnuti vecer téz bez
obtizi, Glepark vysadila cca. pred mésicem. ,Pri tomto celkové stabilizovaném nalezu
potvrzeném odbornymi vysetvenimi ve vztabu k administrationi Cinnosti (kterou Zalobkyné
vykondvd) hodnotim prac. potencidal posuzované jako prakticky obnoveny.“ Horni hranice
miry poklesu pracovni schopnosti u ptislusné polozky byl navysen pro nepfiznivy soubéh
zdravotnich postizeni o 10 %. Nejde tedy jiz o invaliditu I stupné podle § 39 odst. 2 pism.
a) zakona o dichodovém pojisténi a zalobkyné neni invalidni. Den zaniku invalidity
stanoven ke dni 21.8.2019. Rozhodnuti spravniho organu I stupné bylo zalobkyni
doruceno dne 9. 9. 2019.

Zalobkyné podala dne 16.9.2019 proti uvedenému rozhodnuti namitky, ve kterych
4 \4 o 4 4 LA 1.V ./ 4
poukazala na to, ze od puvodniho rozhodnuti o jeji invalidité se jeji zdravotni stav
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nezlepsil, naopak, doslo kjeho vyraznému zhorseni. Jeji aktualni zdravotni stav ji
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neumoznuje chizi na vzdalenost delsi 200m bez nutnosti odpocinku nebo uziti léciv.
Celkové jsou omezeny téz jeji bézné denni aktivity. Ke stavajicim zdravotnim problémim
se pridaly také potize s hybnosti kolen, a k tomuto tvrzeni zalobkyné ptilozila zpravu o
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vysetteni ze dne 4. 9. 2019 provedeného Prof. MUDr. D. J., CSc. Dle nazoru zalobkyné
spliiuje jeji zdravotni stav podminky kapitoly XV, oddilu B, polozky 8b ptislusné vyhlasky
- stfedné tézké poruchy hybnosti.

V posudku o invalidité v namitkovém rizeni ze dne 4. 11.2019, ¢. LPS/2019/962-NR-
PRH_CSSZ, vypracovaném oddélenim Lékatské posudkové sluzby Zalované (OLPS CSSZ)
dospéla lekarka MUDr. M. M. k zavéru, ze se u zalobkyné jedna o dlouhodobé neptiznivy
zdravotni stav ve smyslu § 26 zakona o dichodovém pojisténi, avsak nejde jiz o invaliditu
I. stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) citovaného zakona, nebot pracovni schopnost
zalobkyné poklesla z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu o 30 %;
zalobkyné neni invalidni. Den zaniku invalidity stanovil posudek shodné s LPS PSSZ na
21. 8. 2019. Z oduvodnéni uvedeného posudku ve vztahu ke skutkovym zjisténim
vyplynulo, ze zalobkyné ani pfed onemocnénim v roce 2006 nevykonavala svou profesi
(vyuceni elektromechanitka), dokonce jiz od roku 1992. Zalobkyné prodélala TEP obou
ky¢li, podle zpravy z ortopedie 11/2018 je bezvadna integrace postaveni TEP kycli
oboustranné, F do 90 abd. 40, add 20, VR do 30, ZR do 40, periferie v normé. Podle
RHB 12/2018 je chuze kolébava, SIS hure pruzi vpravo, je hyperlordéza Lp, ta se hure
rozviji. Thom. 20, Lass i obraceny je negat., oslabena brisni sténa, Th blokady zeber,
hypertonus trapézu, protrakce ramen, predsun hlavy. Neurologicky nalez 06/2019
v poradku. V onkologickém nalezu je remise od 04/2012.

Lékarka zalované po prostudovani dolozené dokumentace, véetné v namitkovém fizeni
noveé uplatnéného odborného nalezu ortopeda, prof. J., ze dne 4. 9. 2019, a dale na zakladé
vlastnich zjisténi, dospéla k zavéru, ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti
je gonartroza tézstho stupné bez vyznamného funkéniho omezeni. Proto jde o zdravotni
postizeni srovnatelné se zdravotnim postizenim uvedenym v kapitole XIII, oddilu A,
polozce 1b prilohy k vyhlasce ¢.359/2009 Sb., kdy pro ostatni komorbidity lekarka
zalované vyhodnotila pokles miry pracovni schopnosti uprostfed daného rozmezi, tedy
30 %. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a 4 citované vyhlasky
nemeéni.

Zalovana proto v napadeném rozhodnuti vychazela z nového posouzeni zdravotniho stavu
alobkyné OLPS CSSZ ze dne 4. 11. 2019. V od@vodnéni napadeného rozhodnuti shrnula
podklady nové zpracovaného posudku a zopakovala jeho skutkova zjisténi a zavéry, podle
kterych Zalobkyné neni invalidni vzidném stupni invalidity. Konstatovala, ze
v namitkovém fizeni bylo vychazeno z objektivnich zjisténi zdravotniho stavu zZalobkyné a
jeho funkénich dusledkd, o nichz nejsou pochybnosti. Mezi dolozenymi nalezy nejsou
rozpory, které by se tykaly skutecnosti rozhodnych pro posudkovy zavér.

V.  Posouzeni véci Méstskym soudem v Praze

Meéstsky soud v Praze na zakladé podané zaloby prezkoumal napadené rozhodnuti, jakoz i
fizeni, které jeho vydani predchazelo, a to v mezich zalobnich bodg, kterymi je vazan (§ 75
odst. 2 véta prva s. t. s.), a po provedeném fizeni dne 8. 3. 2021 dospél k zavéru, ze zaloba
neni divodna.

Na jednani setrvali Gcastnici na svych dosavadnich stanoviscich a procesnich navrzich.
Zalobkyné k podané zalobé nad ramec jiz uplatnéného dodala, Ze podle jejiho nazoru je
’ ’ M 4 b 4 7V . v v )
napadené rozhodnuti nespravedlivé, nebot pohybové potize fyzicky skuteéné pocitovala.
Také uvedla, Ze v péci ortopeda prof. Jahody je dlouhodobé, pficemz jej povazuje za
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takového odbornika, ktery by ji jisté neposilal na operaci kolene, pokud by k tomu
neshledaval skuteéné zavazné divody. Nic dalsiho zalobkyné k zalobé doplnit nechtéla a
zadneé dalsi navrhy provést nezadala.

Pii posouzeni dané véci soud vychazel zejména z nasledujicich ustanoveni pravnich
predpisu.

Podle § 38 zakona o dichodovém pojisténi ma pojisténec narok na invalidni dichod,
jestlize nedosahl véku 65 let a stal se a) invalidnim a ziskal potfebnou dobu pojisténi,
pokud nesplnil ke dni vzniku invalidity podminky naroku na starobni diachod podle § 29,
popripadé, byl-li priznan starobni dichod podle § 31, pokud nedosahl dichodového véku,
nebo b) invalidnim nasledkem pracovniho tGrazu.

Ustanoveni § 39 téhoz zakona upravuje 3 stupné invalidity zdavodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o
35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu I. stupné. Pokud se jedna o pokles
pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné a
konecneé v pripadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu III. stupné.

Podle § 54 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi narok na dichod vznika dnem splnéni
podminek stanovenych timto zakonem.

Podle § 56 odst. 1 pism. a) citovaného zakona zjisti-li se, ze narok na diachod nebo na jeho
vyplatu zanikl, dichod se odejme nebo jeho vyplata se zastavi, a to ode dne nasledujiciho
po dni, jimz uplynulo obdobi, za které jiz byl vyplacen.

Z vyse uvedené pravni Upravy vyplyva, ze pojisténec ve véku zalobkyné ma narok na
invalidni dtchod za soudasného splnéni dvou podminek, a sice ze se stane invalidnim a
zaroven ziska potrebnou dobu pojisténi. Spravni organ neni sam opravnén zkoumat, zda a
k jakému datu se zadatel stal, nebo zGstal, invalidnim. Spravni rozhodnuti o naroku na
invalidni dichod je tak zavislé predevsim na odborném lékarském posouzeni (viz § 8 odst.
7, 8, a9 zakona ¢. 582/1991 Sb.). Spravni organ je pouze opravnén a zaroven téz povinen
vyhodnotit, zda 1ékatsky posudek, ze kterého pfi posouzeni naroku na invalidni diachod
vychazi, spliiuje pozadavky na Gplnost a presvédcivost.

Na zakladé § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., zdravotni stav a pracovni schopnost oblant
pro ucely prezkumného fizeni soudniho ve vécech dichodového pojisténi a pro Gcely
odvolactho tizeni spravniho (tzn. namitkového fizeni) posuzuje Ministerstvo prace a
socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo vydino na zakladé posudku okresni
spravy socialniho zabezpeleni; za tim Glelem zfizuje jako své organy posudkové komise.
V takovém posudku odborné lékatrské komise se pak hodnoti celkovy zdravotni stav,
dochované pracovni schopnosti pojiSténce a zaujimaji se v ném téz posudkové zavéry
o invalidité a jejim vzniku.

V projednavaném pfipadé zalobkyné zpochybriovala zavéry posudkového lékate, ze
kterych vychazela zalovana. Soud proto o posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné pozadal
posudkovou komisi MPSV v Praze (PK MPSV). Soud nasledné obdrzel posudek této
komise ze dne 4. 6. 2020, evidenéni ¢islo: SZ/2020/90-PH-10, s. z. SZ/2020/90-PH (dale jen
»posudek PK“). Soud poté naridil ve véci Gstni jednani, které v disledku planované operace
levého kolene zalobkyné anové zjiSténych zdravotnich komplikaci nékolikrat odrodil.
Soucasné soud pozadal PK MPSV o dopliujici posudek zdravotniho stavu zalobkyné,
v némz byla vyzvana, aby se vyjadrila k lékatské zpravé z ortopedické ambulance X, a. s.,
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ze dne 4. 9. 2019 za pritomnosti odbornika z oboru ortopedie. Dne 17. 12. 2020 obdrzel
soud doplnujici posudek PK MPSV ze dne 10. 12. 2020, evidencni ¢islo: SZ/2020/2353-PH-
4,s.z.S7/2020/2353-PH (dale jen ,doplnujici posudek PK*).

Protoze soud sam neni opravnén zkoumat zdravotni stav zalobkyné, nebot k tomu nema
odbornou zpusobilost, provedl posudek PK ze dne 4. 6. 2020 a dopliuyjici posudek PK ze
dne 10. 12. 2020 jako dtkaz pfi Gstnim jednani dne 8. 3. 2021.

Z posudku PK ze dne 4. 6. 2020 ve slozeni predsedkyné komise MUDr. M. S. a dalsi lekar
MUDr. M. K., Ph.D., MBA, s odbornosti v oblasti fyziatrie a rehabilitacniho lékarstvi,
soud zjistil, ze zalobkyné byla na jednani komise pritomna. PK MPSV pfi posuzovani
zdravotniho stavu zalobkyné vychazela ze spisové dokumentace LPS PSSZ, zdravotni
dokumentace OLPS CSSZ, vyzadané dokumentace praktického lékate MUDr. J. S. a dale
z vlastniho odborného vysetteni lékafem z oboru rehabilita¢ni 1ékatstvi.

V posudku PK je podrobné popsana zdravotni anamnéza zalobkyné, lékarské zpravy, ze
kterych komise vychazela (posledni dolozeny somaticky nalez praktickeho 1ékate ze dne
13.11. 2019, sdéleni praktického lékare pri predchozim vySetfeni ze dne 17. 6. 2019,
ortopedicka ambulance X, a. s., Prof. MUDr. J., ze dne 7. 11. 2018, rehabilita¢ni 1ékar X, a.
s., MUDr. M., ze dne 4. 12. 2018, X ze dne 8. 10. 2018, neurologie, MUDr. B., ze dne 10. 6.
2019, ortopedicka ambulance X, a. s., Prof. MUDr. ]., ze dne 12. 2. 2020), diagnosy
zalobkyné 1 jeji pracovni anamnéza, dale jsou zde uvedeny zavéry z odborného
ortopedickeho vysetteni zalobkyné v komisi dne 4. 6. 2020, a celkovy diagnosticky souhrn.
V posudkovém zhodnoceni byly shrnuty zavéry predchozich posudku vypracovanych ve
spravnim tizeni. TEP kycelnich kloubu (r. 2002 a 2008) oSetrujici ortoped vyhodnotil
sdobrym pooperacnim efektem, pohybové potize se odvijely spiSe na podkladé
progredujici oboustranné gonartrézy, ktera byla ovsem v dobé posouzeni (8/2019)
hodnocena na podkladé starStho nalezu ortopeda z 11/2018 jako méné nez stredni
degenerativni zmény kolennich kloubti (vétsi nalez byl vlevo, kde diagnostikovana
gonartroza I stupné dle novéjsich nalezt se jedna jiz o artrotické zmény II. - III. stupné
s indikaci k totalni endoprotéze, ovsem v podani praktického lékare. V fizeni o namitkach
doslo ke zhorSeni pohybového omezeni zalobkyné na podkladé progredujicich
artrotickych zmén kolennich kloubu a soucasné vramci recidivujici vertebrogenni
lumbosakralni symptomatiky v terénu svalové dysbalance; zalobkyné si dale stézovala na
bolesti ramenniho kloubu po starém trazu (2013 nedislokovana abrupce TM). S odkazem
na nalezy kdatu vydani napadeného rozhodnuti a na funkéni postizeni zjisténé pii
vysetfeni lékatem v komisi, se PK MPSV shodla se zafazenim, které ve svém posudku
provedla posudkova lékatka OLPS CSSZ supozornénim, Ze funkéni postizeni viech
nosnych kloubli dolnich kondetin je po strance pohybové mensi, nez stfedné tézkého
stupné, a zohlednéna musi byt prace administrativniho charakteru. Takze komise stanovila
miru poklesu pracovni schopnosti zalobkyné niz$i - vdolni hranici procentualniho
rozmezi, tj. 20 %. Za rozhodujici pficinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
urdila komise ve shodé s 1ékatem OLPS CSSZ artrotické postizeni nosnych kloubt dolnich
koncetin az stfedné tézkého stupné a zohlednila i interni a onkologickou komorbiditu,
které vSak v soucasnosti nemaji vyznamnéjsi dopad na pracovni zpusobilost zalobkyné.
Rozhoduyjici pti¢ina dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim
dopadem na pokles pracovni schopnosti zalobkyné je tak zdravotni postizeni srovnatelné
se zdravotnim postizenim v kapitole XIII, oddilu A, polozce 1b ptilohy k vyhlasce
¢.359/2009 Sb., v mife poklesu pracovni schopnosti 20 %. Procentni mira poklesu
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pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a 4 citované vyhlasky neméni. Den zaniku invalidity
tak byl stanoven shodné s posudkovymi 1ékari ve spravnim rizeni ke dni 21. 8. 2019.

V dopliyjicim posudku PK ze dne 10. 12. 2020 se pak PK MPSV ve stejném slozeni
zabyvala lékafskou zpravou z ortopedické ambulance ze dne 4. 9. 2019, vystavenou Prof.
MUDr. D. J., CSc, a jejimi zavéry ve vztahu ke zdravotnimu stavu zalobkyné. Objektivni
zjisténi z této zpravy uvadi artrotickou dekonfiguraci kolenniho kloubu, lehky otok,
palpacni  bolestivost = stérbiny patelofemor. sy,ptomatologie. Stabilita uspokojiva,
meniskové manévry jsou negativni. Hybnost 0-120, bolestivé krajni polohy, sinskolioza a
hyperlordéza patere se znamkami pretizeni panve, osteochondroza disku L5-S1, jemny
ventralni posun L5 proti S1. SIS. RTG LS patefe - 6/2015 - pokrocilé artrotické zmény
faset kl. dolni L patere, degenerativni zmény bez znamek artritidy plochonozi, chtze
kolébava. SIS hafe pruzi vpravo, lehce citlive, LS se hute rozviji vsemi sméry, Thomayer
20 cm, Lassegue 1 obraceny Lassegue negativni, oslabena brisni sténa, H blokady zeber
bilat., hyperabdukéni zény a tuzsi fascie pri prechodu C/Th, hypertonus trapézu bilat.,
protrakce ramen, predsun hlavy. Se zavérem jako recidivujici syndrom lumbosakralni
patefe v terénu svalové dysbalance, pri osteochondrose disku L5/S1, lehkém ventralnim
posunu obratle L5 proti S1. Pravostrané omalgie, se stavem po abrupci trochanter maior
pravého humeru bez dislokace z 11/2013. Diagnoza gonartrosis II. - III. stupné vpravo a
III. - IV. stupné vlevo byla postavena na RTG vysetteni. PK MPSV v poznamce dale
uvedla, ze pti vysetfeni po 10 mésicich 17. 6. 2020 klinicky nalez i RTG beze zmén, levy
kolenni kloub navrzen k operaénimu feseni - provedeni TEP.

PK MPSV po zhodnoceni dolozeného ortopedického vysetfeni setrvala na svém ptvodnim
posudkovém zavéru, tj. za rozhodujici pricinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti urcila zdravotni
postizeni podle kapitoly XIII, oddilu A, polozky 1b, pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.;
noveé s prihlédnutim k dolozenému RTG vySetteni zvysila procentni miru na 30 % - ve
sttedu hraniéntho procentualniho rozmezi, nikoliv vsak na hranici horni, vzhledem ke
zminénému stupni funkcéniho postizeni a s prihlédnutim k administrativnimu charakteru
vykonavani prace. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a 4
vyhlasky 359/2009 Sb., neméni. PK MPSV na podkladé vySetreni ze dne 4. 9. 2019
nehodnotila formu osteoartrézy postihujici oba kolenni klouby jako tézkou, stav se totiz
nehodnoti pouze na zakladé RTG vysetfeni, kde byly prokazany pokrocilé artrotické
zmény obou kolennich kloubt, ale predevsim dle postizeni funkce kloubd. Zde v roce
2019 1 pti kontrole v lété 2020 referovana stabilita kloubt uspokojiva, meniskové manévry
jsou negativni, hybnost 0-120, bolestivé jsou krajni polohy. Uvedené zhodnoceni se tedy
shodovalo s posudkovym zavérem posudkové lékatky OLPS CSSZ v namitkovém ¥zeni.

Pozadavky na kvalitativni stranku posudki jsou stanoveny judikaturou Nejvyssiho
spravniho soudu (NSS), napft. v rozsudku ze dne 25. 1. 2019, ¢j. 8 Ads 138/2017-40, k tomu
tento soud uvedl, ze: ,Posudek posudkové komise je zpravidla rozhodujicim ditkazem pri
posouzeni spravnosti a zakonnosti prezkoumdvaného rozhodnuti. I proto je nezbytné, aby
splrioval poZadavek iiplnosti, celistvosti a presvédCivosti aaby se wvyporddal se vsemi
rozhodujicimi skutecnostmi. Posudkovy zdavér by tedy mél byt nalezité zduvodnén, aby byl
presvédcivy i pro soud, ktery nemd,a ani nemiize mit, odborné lékarské znalosti,
na nichZ posouzeni zdvisi predevsim. Pripadné chybéjici &i nepresné formulované ndleZitosti
posudku, jez zpusobuji jeho nepresvédcivost ¢i nediplnost, nemiize soud nahradit vlastni ivabou,
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jelikoZ pro to, na rozdil od posudkové komise, nemd potiebné medicinské znalosti (viz rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. 9. 2009, ¢. j. 4 Ads 19/2009 - 38).”

V souladu s timto rozsudkem soud uvadi, Ze mu neptislusi hodnotit posudek PK, ani
dopliyjici posudek PK, z odborného hlediska, nebot k tomu nema ptislusné znalosti,
stejné tak nemuze odborné hodnotit ani podklady, ze kterych posudky vychazi. Soud

oy ) : ) ) T S A :
muze posudek hodnotit pouze z hlediska jeho celistvosti a presvédlivosti, pritom je
nezbytné téz posoudit, zda existuji jiné skutelnosti nebo dikazy, kterymi by spravnost
posudku mohla byt zpochybnéna.

Soud shledal, ze oba soudem vyzadané posudky splnuji pozadavky Gplnosti skutkovych
zjisténi a presvédcivosti posudkovych zavért o tom, ze zalobkyné nebyla ke dni vydani
napadeného rozhodnuti invalidni. PK MPSV objektivné a presvédcivé zdavodnila své
zavéry pri posouzeni procentniho poklesu pracovni schopnosti zalobkyné. Komise
rozhodovala v fadném slozeni, kromé predsedkyné komise - posudkové lékarky - byl
¢lenem téz 1ékar z oboru fyziatrie a rehabilitacniho lékafstvi, primar rehabilitacniho Gstavu
se Ctyrmi atestacemi (atestace I a II z oboru rehabilitacniho lékafstvi a revmatologie). Soud
ptitom nema pochybnosti o tom, ze by odborna specializace ¢lena posudkové komise -
dalstho 1ékare - nespliiovala odborné naroky na posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné,
nebot revmatologie a ortopedie jsou 1ékarské obory zabyvajici se 1é¢bou, resp. prevenci
onemocnéni pohybového aparatu a ve velké lasti se prolinaji. Z posudku PK, jakoz i
z doplnyjictho posudku PK, je zfejmé, ze PK MPSV hodnotila veskerou zdravotni
dokumentaci, kterou méla k dispozici, a vychazela téz z vlastniho vysetfeni zalobkyné pri
prvaim jednani komise, které bylo provedeno odborny lékatem z oboru fyziatrie a
rehabilitaéntho lékafstvi. Z téchto podklada pak bylo zjisténo, ze rozhodujici pficinou
obtizi zalobkyné je artrotické postizeni nosnych kloubt dolnich koncetin az stfedné
tézkého stupné.

PK MPSV tak jako rozhodujici pfic¢inu dlouhodobé nepfiznivého stavu zalobkyné uvedla
stejnou pricinu, jako uvedly posudky ze dne 21. 8. 2019 (gonartréza IL.) a ze dne 4. 11. 2019
(gonartroza tézsiho stupné), vypracované pro uclely spravniho fizent, a potvrdila tak jejich
spravnost.

Soud nema davod pochybovat o spravnosti zavért posudka PK, jedna se o posudky
presvédcive, celistvé a aplné, které jsou vsouladu s predchozimi dvéma zavéry
posudkovych lékait v daném fizeni. Soud tak neshledal potfebu provadét dalsi
dokazovani, kdyz zalobkyné zadné dikazy, které by mohly zavéry tohoto posudku
zpochybnit, nepredlozila, ani nenavrhla.

Hlavni zalobni namitkou bylo tvrzeni, Ze se zdravotni stav zalobkyné vyrazné zhorsil,
k tomu zalobkyné pfilozila lékatskou zpravu ze dne 4. 9. 2019, kterou méla PK MPSV
k dispozici a dostate¢né presvédéivym zpusobem se s ni vyporadala ve svém dopliujicim
posudku ze dne 10. 12. 2020. Soucasné téz ¢len PK MPSV vysetfil zalobkyni a prezkoumal
jeji aktualni zdravotni stav. PK MPSV v posudcich podrobné vysvétlila, z jakych dtvoda
dospéla k zavéru, ze zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti nebyla invalidni.
Namitka zalobkyné tak neni ddvodna.

Okolnostmi, které vyplynuly v pribéhu fizeni pred soudem, tj. indikaci opera¢niho feseni
kolenniho kloubu Zalobkyné formou TEP, se soud s ohledem na znéni § 75 odst. 1 s. . s.

nemohl zabyvat, nebot podle tohoto ustanovent plati, ze pti prezkoumani rozhodnuti soud
vychazi ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho
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organu. Pfipadné zhorSeni zdravotniho stavu zalobkyné, po vydani napadeného
rozhodnuti, které soud zadnym zpisobem nezlehcuje, je tak zcela bez vyznamu pro
posouzeni vécné spravnosti napadeneho rozhodnuti a nemuze byt pro tcely tohoto fizeni
k nému prihlizeno, coz nebriani tomu, aby zalobkyné poziadala o nové posouzeni
invalidity, které by zohlednovalo aktualni zdravotni stav zalobkyné, vcéetné TEP
kolenniho kloubu a progradaci stavajicich diagnoz.

VL  Zavér a naklady fizeni

Ze shora uvedenych dtuvodu soud shledal Zalobu nediuvodnou, a proto ji zamitl podle § 78
odst. 7 s. . s.

O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. f. s. Zalobkyné ve véci neméla
/. v */ 4 4 o v/ 4 /4 A4 v / v/ 4 4 v/ 4
Uspéch, proto ji nahrada nakladd fizeni nenalezi, a zalované zadné naklady fizeni nad
ramec jeji Uredni ¢innosti nevznikly.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 zakona ¢. 150/2002
Sb., soudniho radu spravniho, a kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat
v 4 4 M v v VvV - M 4 M / o o b
oznaCeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, vjakém rozsahu a z jakych davodu jej
Vv 4 / M 4 v
stézovatel napada, a Gidaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Praha 8. bfezna 2021

Mgr. Darina Michorova v.r.

samosoudkyné
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