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USNESENT{

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Tomase Langaska
(soudce zpravodaj), soudce JUDr. Filipa Dienstbiera a soudkyné Mgr. Veroniky Jutickové
v pravni véci zalobce: T. R., proti Zalovanému: Méstsky soud v Praze, sidlem Spalena 2,
Praha 2, tykajici se zaloby na ochranu proti nezdkonnému zasahu, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti  zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 30. bfezna 2021
¢.j. 6 A 24/2021 - 8, vedeném u Nejvyssiho spravniho soudu pod sp. zn. 4 As 106/2021, o
namitce podjatosti vznesené zalobcem v posledné uvedeném fizeni proti soudcim
a soudkyni ¢tvrtého senatu Nejvyssiho spravniho soudu JUDr. Jifimu Pallovi, Mgr. Alesi
Roztodilovi a Mgr. Petre Weissové

takto:

Soudci a soudkyné ctvrtého senatu Nejvyssiho spravniho soudu JUDr. Jiri Palla, Mgr. Ales
Roztodil a Mgr. Petra Weissova nejsou vylouceni z projednavani a rozhodnuti véci
vedené u Nejvyssiho spravniho soudu pod sp. zn. 4 As 106/2021.

Odtavodnéni:

[1]  Kasaéni stiznosti podanou k Nejvy$simu spravnimu soudu se zalobce (dale
téz ,stézovatel) domaha zruseni v zahlavi oznaceného usneseni Méstského soudu v Praze.

[2]  Dne 7. Cervence 2021 Nejvyssi spravni soud dorudil stézovateli pouceni o tom,
ze jeho véc bude projednavat a rozhodovat ¢tvrty senat Nejvyssiho spravniho soudu ve
slozeni JUDr. Jiri Palla, Mgr. AleS Roztocil a Mgr. Petra Weissova, spolu s usnesenim
ze dne 28.dubna 2021 ¢.j. 4 As 106/2021 - 10, kterym stézovatele vyzval k zaplaceni
soudniho poplatku za kasa¢ni stiznost ve vysi 5000 K¢, a to ve lhtté patnacti dnt od
dorudeni uvedeného usneseni.

[3]  Podanim ze dne 14. éervence 2021, doru¢enym Nejvys$simu spravnimu soudu téhoz

dne, vznesl stézovatel namitku podjatosti soudct Pally, Roztocila a soudkyné Weissove,

pricemz relevantni odivodnéni namitky spoclivalo v tom, Ze se stézovatel neztotoznuje
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s postupem uvedeného senatu v dalsich vécech, vnichz stézovateli nebylo pfiznano

osvobozeni od placeni soudnich poplatkti ani mu nebyl ustanoven zastupce. Obsahové
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totozné podani dorudil stézovatel Nejvyssimu spravnimu soudu jesté 21. Cervence 2021 a
27. ervence 2021.

[4]  Sestému senatu Nejvyssiho spravniho soudu byla namitka podjatosti postoupena
k rozhodnuti dne 30. ¢ervence 2021 spolu s prohlasenim soudct a soudkyné Ctvrtého
senatu, ze nemaji zadny vztah k posuzované véci ani k GcCastnikim fizeni, proto jsou
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podminky objektivni podjatosti vylouceny. Zaroven se zadny ze Clent senatu neciti byt
subjektivné podjaty.

[5] Podle § 8 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, (dale jen ,s. f. 5.%) jsou
soudci vylouceni z projednavani a rozhodnuti véci, jestlize se zretelem na jejich pomér k véci, k
tcastnikiim nebo k jejich zdstupciim je dan divod pochybovat o jejich nepodjatosti. Vylouceni
jsou téz soudci, kteri se podileli na projednavini nebo rozhodovini véci u spravniho orginu
nebo v predchozim soudnim vizeni. Dihvodem k vylouceni soudce nejsou okolnosti, které
spocivaji v postupu soudce v ¥izeni o projedndvané véci nebo v jeho rozhodovani v jinych vécech.

[6] Z formulace namitky podjatosti je ztejmé, ze soudci a soudkyné ¢tvrtého senatu
Nejvyssiho spravniho soudu jsou dle nazoru stézovatele podjati proto, jakym zptisobem
postupovali v projednavané véci, resp. v jinych vécech stézovatele. Konkrétné stézovatel
broji proti posuzovani jeho zadosti o osvobozeni od soudnich poplatkti a o ustanoveni
zastupce.

[71  Jelikoz stézovatel neuvedl kromé nesouhlasu s uvedenym ptistupem k posuzovani
jeho véci zadny dalsi divod, pro¢ by méli byt soudci a soudkyné z projednavani a
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rozhodnuti véci vylouceni, nemuze byt s namitkou podjatosti tspésny. Vylouceni soudce
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je mozné pouze pro pomeér k véci, k ucastnikum nebo k jejich zastupciim, pripadné pro
/v . 4 4 4 ’ 4 v . 4 4 4 v 4
Gcast na projednavani nebo rozhodovani véci u spravniho organu nebo v predchozim
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soudnim fizeni. Dle vyslovného znéni posledni véty § 8 odst. 1 s. 1. s. naopak ,duvodem
k vyloudeni soudce nejsou okolnosti, které spocivaji v postupu soudce v fizeni o
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projednavaneé véci nebo v jeho rozhodovani v jinych vécech.

[8] Dalsi okolnosti, které stézovatel ve svych podanich uvadi spolu snamitkou
podjatosti, s jejim posouzenim nijak nesouviseji. Sestému senatu Nejvyssiho spravniho
soudu proto vibec nepfislusi se k nim v tomto rozhodnuti vyjadfovat.

[91  Sesty senat Nejvyssiho spravniho soudu uzavira, ze na zakladé vyse uvedeného
dospél k zavéru, ze soudci a soudkyné ¢tvrtého senatu tohoto soudu JUDr. Jifi Palla, Mgr.

Ales Roztodil a Mgr. Petra Weissova nejsou vylouleni z projednani a rozhodnuti vyse
uvedené véci.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 5. srpna 2021

JUDr. Tomas$ Langasek
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