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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Ondreje Mrakoty, soudkyné
Sylvy SiSkeové a soudce Zdetika Kithna v pravni véci Zalobce: D. J., zastoupeného
advokatem JUDr. Radislavem BraZinou, Ph.D., Ceskobratrskd 1403/2, Ostrava, jako
opatrovnikem, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha
7, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 2. 10. 2020, ¢;. OAM-71/LE-BE01-ZA21-2020, v
fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 28. 1.
2021, ¢. 18 Az 60/2020-19,

takto:
L Rizenise zastavuje.
II. Zadny z0lastniki nema pradvo na nahradu nakladd fizeni o kasatni
stiznosti.
IOI.  Ustanovenému opatrovnikovi JUDr. Radislavu Brazinovi, Ph.D., advokatovi,
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se nepriznava odména za zastupovani zalobce v fizeni o kasacni stiznosti.

Oddvodnéni:

[1]  Krajsky soud v Ostravé rozsudkem ze dne 28.1.2021 zamitl zalobu proti
rozhodnuti, jimz Zzalovany zamitl zadost zalobce o udéleni mezinarodni ochrany jako
zjevné neduvodnou.

[2]  Zalobce (stéZovatel) v blanketni kasaéni sti¥nosti dorulené NSS dne 24.2. 2021
pozadal soud o ustanoveni zastupce. Jelikoz stézovatel nereagoval na vyzvu k dolozeni
osobnich, majetkovych a vydélkovych poméri, NSS jeho zidost zamitl a vyzval jej
k dolozeni plné moci, pfipadné k prokdzani, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani
vyzadované zvlastnimi predpisy pro vykon advokacie. V pribéhu dorucovani naposledy
zminéného rozhodnuti vyslo najevo, ze stézovatel svévolné opustil pobytové stredisko, kde
byl hlasen k pobytu.

[3]  Podle vypisu z evidence cizinct Ministerstva vnitra, ktery si NSS opattil nékolikrat
(naposledy bezprosttedné pred vydanim tohoto rozhodnuti), stéZovatel dne 19.5.2021
svévolné odesel z Pobytového strediska Havirov. NSS se na pobyt stézovatele opakované
dotazoval rovné Policie CR, Reditelstvi sluzby cizinecké policie. Jak vyplyva z p¥ipist ze
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dne 11. 6. 2021 a 9. 8. 2021, ani cizinecké policii neni znamé soucasné misto stézovatelova

pobytu.

[4]  Vzhledem k neznamému pobytu stézovatele ustanovil NSS usnesenim ze dne 27. 7.
2021, ¢j. 10 Azs 59/2021-35, stézovateli pro fizeni o kasalni stiznosti opatrovnika JUDr.
Radislava Brazinu, advokata, a to podle § 29 odst. 3 o. s. f. ve spojeni s § 64 s. I. s. Poté se
NSS zabyval tim, zda lze kasacni stiznost vécné projednat. Dospél pritom k zavéru, ze to
mozné neni.

[5] Podle § 47 pism. c) s. t. s. soud usnesenim 7izeni zastavi, stanovi-li tak zvldsini zdikon.
Podle § 33 pism. b) zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, soud 7izeni zastavi, jestliZe nelze zjistit
misto pobytu Zadatele o udéleni mezindrodni ochrany.

[6] NSS ve své ustalené judikature konstatuje, ze ,vychdzi-li soud ve svém rozhodnuti
myj. ze skutecnosti, Ze je rncastnik tizeni neznimého pobytu, musi byt ovéreni této skutecnosti
primérené aktudlni“ (rozsudek ze dne 14.8.2009, ¢. 8 Azs 21/2009-91). Dale plati, ze
SNemoznost zjistit misto pobytu Zadatele o udéleni azylu (§ 33 zdkona ¢ 325/1999 Sb., o azylu)
je ddna jen tam, kde krajsky soud vyvijel poZadované isili ke zjisténi mista pobytu Zadatele a
pres toto usili a pripadné dalsi patrani v p¥islusnych evidencich pobyt Zadatele nebyl zjistén a
ziistal zcela nezndmy“ (rozsudek ze dne 26. 5. 2005, ¢j. 7 Azs 271/2004-58, ¢. 707/2005 Sb.
NSS).

[7] Vzhledem k tomu, ze NSS provedl vySe uvedena Setfeni, je ztfejmé, ze vyvinul
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veskeré mozné Usili a vyuzil dostupnych a judikaturou pozadovanych moznosti, aby zjistil

aktualni misto pobytu stézovatele. Misto pobytu stézovatele presto nebylo mozné nalézt.

NSS proto ftizeni o kasacni stiznosti podle §33 pism. b) zakona o azylu a §47
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pism. ¢) s. t. s. pouzitého podle § 120 s. f. s. zastavil.

[8]  Vyrok o nakladech fizeni vychazi z § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120s. . s.,
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podle nichz zadny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni, bylo-li fizeni o
kasacni stiznosti zastaveno.

[9] NSS wustanovil vtizeni o kasacni stiznosti stézovateli neznamého pobytu
opatrovnikem advokata JUDr. Radislava Brazinu, Ph.D. V takovém ptipadé plati hotové
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vydaje a odménu za zastupovani stat. INSS vsak v této véci opatrovnikovi odmeénu
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nepriznal, protoze v fizeni o kasacni stiznosti nevykonal zadny ukon pravni sluzby podle
vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 16. srpna 2021
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Ondfej Mrakota

predseda senatu



