& . 62 Az 25/2020 - 41

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Hlustikem, Ph.D. ve véci

zalobce: A.M. N.

statni prislusnost Alzirska demokraticka a lidova republika

zastoupen advokatem JUDr. Matéjem Sedivym
sidlem Vaclavské namésti 21, 110 01 Praha 1

proti
zalovanému: Ministerstvo vaitra CR

sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha7

v fizeni o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 15. 5. 2020, ¢&. j. OAM-29/LE-BA02-
LE26-2020, ve véci mezinarodni ochrany,

takto:

L Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnikl nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje



[Zadejte text.]

Odavodnént:

Vymezent véci

Zalobce se podanou Zalobou ze dne 2. 6. 2020 domahal pfezkouméni shora uvedeného
rozhodnuti zalovaného, kterym byla Zalobcova zadost o udéleni mezinarodni ochrany
zamitnuta jako zjevné nedivodna podle § 16 odst. 2 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu (dale
jen ,zakon o azylu®).

Podle zalobce porusil zalovany ustanoveni § 3, § 50 a § 68 odst. 3 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravniho radu (dale jen ,spravni rad“) a § 12a § 14a zakona o azylu. Zalobce uvedl béhem
spravniho fizeni jako hlavni divod pro wudéleni mezinarodni ochrany obavu
z pronasledovani kvtli GCasti na protirezimnich demonstracich a podpote opoziéni strany
MAK. Po odjezdu zalobce ze zemé puvodu byla policie u rodi¢a zalobce a zjistovala, kde se
nachazi a pro¢ vycestoval. V ptipadé Zalobce je obava ze zplsobeni vazné Gjmy v pripadé
navratu do vlasti zesilena tim, ze byl zalobce jiz jednou vézné pouze pro projevovani
politickych nazort; nadto musel zalobce Celit ustrkim a ponizovani z divodu berberské
/ : g / v . v/ vV oV sev . / / N
narodnosti. Zalovany mél posoudit, zda se v pripadé zalobce jiz nejedna o pronasledovani
na kumulativnim zakladé. Zalovany neshromazdil dostatek aktualnich a relevantnich
o 4 4 4 .. i V. Vv /
podkladu pro vydani rozhodnuti a nezjistil dostatecné skutkovy stav.

Zalovany navrhl alobu zamitnout a uvedl, e popird opravnénost Zalobnich nimitek.
Ptipomnél, ze podle § 16 odst. 3 zakona o azylu se v pfipadé zamitnuti zadosti jako zjevné
nedivodné neposuzuje, zda zadatel napliiuje podminky pro udéleni mezinarodni ochrany.
Zalovany ptipomnél judikaturni zavéry, e ve smyslu § 16 odst. 2 zakona o azylu oznadeni
urcité zemé za bezpenou zemi ptvodu v podstaté zvysuje dikazni bfemeno na strané
zadateld o mezinarodni ochranu (odkazal pfitom na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 30. 9. 2008, ¢. j. 5 Azs 66/2008-70, publ. ve SbNSS ¢. 1749/2009); bylo proto na
zalobci, aby dolozil a prokazal, ze v jeho pfipadé domnénka bezpecné zemé ptivodu neplati.

Zjisténi z obsabu spravnich spisi

Ze spravnich spisu soud zjistil, ze zalobce dne 17. 2. 2020 pozadal o udéleni mezinarodni
ochrany, a to poté, co byl dne 11. 2. 2020 policii zaji$tén za Gcelem spravniho vyhosténi.
K zaji$téni Zalobce doSlo poté, co byl kontrolovan hlidkou PCR v Praze na ul. Narodni,
kdy nejprve sdélil, ze je Francouz a doklady ma na hotelu, nasledné sdélil, ze neni
Francouz, ale ze je z Alziru a Ze ve Francii ma udélen azyl. Nasledné byla zjisténa prava
totoznost zalobce. Pti poskytnuti daju ke své zadosti uvedl, Ze neni lenem zadné strany,
obéas sympatizuje se stranou MAK kvuli pravim Amazight. V Alzirsku byl parkrat
v privodu proti reimu, kdy? byl na demonstraci naposledy, byl zavfen na 20 dni. V CR
ma bratra. V ramci pohovoru k zadosti o udéleni mezinarodni ochrany dale uvedl, ze
politicky rezim v Alzirsku nechrani prava mensin, od 22. 2. 2019 demonstroval kazdy
patek, ve mésté Alzir se Ucastnilo demonstrace az 4 miliony lidi, demonstrace se
organizovaly pres facebook. Z opozicnich politikt tam byl Karim Tbou, byl to Amazigh,
nepamatuje si ale tu opozi¢ni stranu. Co se tyce uvéznéni, bylo to 6. 9. 2019 v Alziru,
demonstrace smérovala k vladni budové, tam stala policie, ta jej chytila, odvezla a uvéznila.

Pokud meél zalobce popsat vladni budovu, uvedl, Ze se prosté jedna o budovu, kam chodi
ministfi a parlament se shromazdit, budova se nachazi na bir Mound Roisse. K vyzvé

’ / ’ v ey v s e ’
spravniho organu, aby zalobce popsal, co znamenaji pismena MAK v oznaleni politickeé
strany, uvedl, Ze se ta strana tak prosté jmenuje a neznamena to, ze ta pismena maji néjaky
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vyznam. Se stranou sympatizuje pouze, kdyz maji néjaké shromazdéni. V dobé, kdy
zalobce odcestoval, nemél ve vlasti zadné problémy, ale nebyl v pohodé, mél strach. Kdyby
se vratil do vlasti, tak jej zabiji nebo uvézni.

Ve spravnim spise jsou zalozeny informace o zemi ptvodu, konkrétné se jedna o Informaci
OAMP: Hodnoceni Alzirska jako bezpecné zemé puvodu ze dne 9. 4. 2019, Informace
MZV CR ze dne 9. 6. 2017 a Informace OAMP ke vztahu Berberti a Arabt na uzemi
Alzirska.

Dne 11. 5. 2020 byla zalobci dana moznost seznamit se s podklady rozhodnuti, vyjadtit se
k nim, navrhnout dalsi podklady rozhodnuti ¢i vyjadrit namitky proti zdrojim informaci a
zpusobu jejich vyuziti. K podkladim rozhodnuti se vyjadril pouze stran rozhodnuti policie
CR o jeho zaji$téni, kdy podle Zalobce neuvedl, Ze je francouzské nirodnosti, ani %e ma ve
Francii azyl. Doplnéni podkladt nenavrhoval.

Nasledné dne 15. 5. 2020 rozhodl Zzalovany napadenym rozhodnutim. Spravni organ
uzavrel, ze v prubéhu rizeni bylo objasnéno, ze tvrzenym diavodem zadosti zalobce je jeho
obava z postihu kvuli podpote strany MAK a Gdasti na protirezimnich demonstracich, dale
Gtisk Amazighti a dale skute¢nost, Ze v CR Zije bratr Zalobce. Pfedné alovany zdtraznil, Ze
CR povaZuje podle vyhl. & 328/2015 Sb. AlZirsko za bezpeénou zemi pavodu, v AlZirsku
obecné nedochazi k pronasledovani, muceni nebo nelidskému ¢i ponizujicimu zachazeni.
V Alzirsku nadto z dostupnych informaci nedochazi k pronasledovani Amazight/Berbert,
a to ani podporovatela MAK. Zalovany poukazal na nekonzistentnost a nevérohodnost
vypovédi zalobce, kdyz udaje o GcCasti na demonstraci dne 6. 9. 2019 byly nekonkrétni,
zalobce nebyl schopen ani identifikovat ,vladni budovu®, ani blize ulici, kde se demonstrace
konala. Zalobce navic ani neznal nézev strany MAK (Hnuti za nezavislost Kabylie).
Zalovany rovnéZ ptipomnél okolnosti zadrZeni a zaji$téni Zalobce dne 11. 2. 2020 v Praze,
kdy se Zalobce snazil opakované pHslu$niky Policie CR oklamat. Toto chovani odporuje
tvrzeni Zalobce, %e z vlasti utikal a mél od podatku v imyslu pozadat v CR o mezinirodni
ochranu. Zalobcova #adost je podana Géelove.

Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud prezkoumal v mezich zalobnich bodu [§ 75 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. 5.)] napadené rozhodnuti,
pricemz vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
zalovaného (§ 75 odst. 1 s. f. s.) a dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna. Ve véci soud
rozhodl u Gstniho jednani dne 28. 6. 2020, ke kterému se zalobce nedostavil a svou netcast
omluvil.

Krajsky soud predevsim dospél k zavéru, ze zalovany zjistil skutkovy stav v potfebném
rozsahu a obstaral si dostatek informaci pottebnych k vydani rozhodnuti. Shromazdéné
informace ohledné situaci v Alzirsku soud povazuje za zcela dostatené a priméfené
aktualni k datu vydani Zalobou napadeného rozhodnuti.

Podle § 16 odst. 2 zakona o azylu, jako zjevné nedivodna se zamitne i zadost o udéleni
. ’ 4 M Vv \4 v 4 M 4 4 Ve 77 ’
mezinarodni ochrany, jestlize zadatel o udéleni mezinarodni ochrany prichazi ze statu,
ktery Ceska republika povazuje za bezpednou zemi ptivodu, neprokaze-li zadatel o udéleni

mezinarodni ochrany, Ze v jeho pfipadé tento stat za takovou zemi povazovat nelze.
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Podle § 2 odst. 1 pism. k) zakona o azylu se pro ulely tohoto zakona rozumi bezpecnou
4 o 4 M A .. 4 4 v v/ v /4 4
zemi puvodu stat, jehoz je cizinec statnim oblanem, nebo v pripadé osoby bez statniho

obcanstvi stat posledniho trvalého bydliste,

/4 v v 77 ’ /7 4 v 7 M 4
-ve kterém obecné a soustavné nedochazi k pronasledovani, muceni nebo nelidskému nebo
Vv N4 ’ 4 o v o /4 4 /7 1/ v/ v
ponizujicimu zachazeni nebo trestum a k hrozbeé z duvodu svévolného nasili v pripadé
. ’ 4 V. 7/ . 4 M
mezinarodniho nebo vnitfniho ozbrojeného konfliktu,

-ktery jeho ob¢ané nebo osoby bez statniho obéanstvi neopoustéji z davodi uvedenych v §
12 nebo 14a,

-ktery ratifikoval a dodrzuje mezinarodni smlouvy o lidskych pravech a zakladnich
svobodach, véetné norem tykajicich se uéinnych opravnych prostfedkd, a

-ktery umoznuje linnost pravnickym osobam, které dohlizeji nad stavem dodrzovani
lidskych prav.

Podle § 86 odst. 4 zdkona o azylu, ministerstvo vyhlaskou stanovi seznam bezpeénych zemi
o v / V. 4 4 / v /. v 4 4 4

puvodu, bezpecnych tretich zemi a evropskych bezpeénych tretich zemi. Seznamy zemi

stanovené vyhlaskou ministerstvo prezkouma nejméné jedenkrat v kalendafnim roce.

Podle § 2 vyhlasky & 328/2015 Sb., Ceska republika povaZuje AlZirsko za bezpe¢nou zemi
puvodu.

Pro rozhodnuti v dané véci je podstatné vyhodnoceni obsahu Zadosti o udéleni mezinarodni
ochrany ze strany zalobce ve spojeni s informacemi o AlZirsku jako bezpecné zemi ptvodu.
Krajsky soud ma za to, ze zalovany zcela spravné vyhodnotil informace obsazené v listiné
Hodnoceni Alzirska jako bezpecné zemé piavodu z dubna roku 2019, s jejimz obsahem byl
zalobce pred vydanim rozhodnuti seznamen, pfiemz nenavrhl doplnéni dokazovani a
netvrdil dalsi skutecnosti ke své zadosti. S ohledem na skutednost, jak spravné pripomnél
zalovany, ze oznaceni urcité zemé za bezpecnou zemi ptuvodu v podstaté zvysuje dikazni
bremeno na strané zadatelti o mezinarodni ochranu a ze ze strany zalobce nebyly tvrzeny
zadné skutecnosti, které by byt naznakem mély vést k zavéru o tom, ze v pripadé zalobce se
o bezpe¢nou zemi pivodu jednat nemuize, nelze ptiznat divodnosti zalobnich namitek.

Krajsky soud se nadto zcela ztotozruje jak se zcela vyCerpavajicim rozborem situace
v Alzirsku ve vztahu k Zalobcovym davodium, pro které zadal o udéleni mezinarodni
ochrany, tak zejména se zavérem o zjevné nevérohodnosti a tcelovosti zalobcovych tvrzeni
o Ucastech na protirezimnich demonstracich a podpore strané MAK. V tomto krajsky soud
odkazuje na predmétné ¢asti napadeného rozhodnuti.

Zavér a naklady rizeni
Krajsky soud tedy uzavira, ze zalobni namitky divodnymi neshledal, a proto zalobu jako

nedtvodnou podle § 78 odst. 7 s. f. s. zamitl.

O nahradé naklada fizeni mezi Glastniky bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s. t. s., nebot
v v/ 7/ 4 4 v 4 4 . / V. / Ve V7 4 4
zalobce v fizeni Gspésny nebyl a zalovanému nad ramec jeho ufedni ¢innosti zadné naklady
nevznikly. Soud tedy vyrokem I tohoto rozsudku zadnému z Gcastnikt pravo na nahradu
nakladu rizeni neptiznal.

Poucdeni:
Proti tomuto rozsudku lze podat kasani stiznost ve lhité dvou tydnt od doruceni tohoto
rozhodnuti k Nejvyssimu spravnimu soudu.
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Ostrava 28. éervna 2021

JUDr. Petr Hlustik, Ph. D.

samosoudce
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