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USNESEN T

Nejvys$i spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jakuba Camrdy
a soudct JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Viktora Kucery v pravni véci zalobce: M. L.,
proti zalovanému: Ministerstvo zdravotnictvi, se sidlem Palackého namésti 375/4, Praha
2, o zalobé na nahradu skody,

takto:
L. Zaloba se odmita.
II. Z4adny z Géastnikd nem4 privo na nihradu nakladd fzent.
Odtvodnéni:
[1]  Dne 30.7.2021 byla Nejvyssimu spravaimu soudu dorucena zaloba, v niz zalobce

doslova uvadi: ,,/Ploddvim Zalobu na ministerstvo zdravotnictvi palackého nim. 374/4 nové
mésto 128 00 za to Ze jsem musel nosit a stale musim nosit respirator a to presto Ze jsem
naockovani obéma davkami dokladam do spisi. proto Zadam po ministerstou zdravotnictvi
50.000 k¢ proc¢ pro to Ze dne 27. 7. 2021 nejuyssi spravni soud rozhodl Ze je to spatné od
ministerstva zdravotnictvi spatné napsano tu dis ministerstvo zdravotnictvi neposlechl soud a
ddle narizoval nosit respirdtor.

[2] I ptes neprehlednou formulaci zaloby je z jejiho textu patrné, ze se zalobce domaha
toho, aby zalovanému byla ulozena povinnost uhradit zalobci ¢astku 50 000 K¢ jako
nahradu skody, ptip. jako zadostiucinéni za nemajetkovou Ujmu, jemu Udajné
zpusobenou opatrenim obecné povahy zalovaného ze dne 29. 6. 2021, ¢. j. MZDR
15757/2020-55/MIN/KAN, které bylo zruseno pro jeho nezadkonnost rozsudkem
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27.7.2021, ¢. . 8 Ao 17/2021 - 63 (vSechna zde
zminovana rozhodnuti Nejvyssiho spravaiho soudu jsou dostupna na www.nssoud.cz).

[3]  Nejvyssi spravai soud se v prvé radé zabyval otazkou, zda jsou k projednani
a rozhodnuti véci prislusné soudy ve spravnim soudnictvi. Podle § 2 s. f.'s. ve spravnim
soudnictvi poskytuji soudy ochranu vefejnym subjektivnim pravim fyzickych i
pravnickych osob zpusobem stanovenym timto zakonem a za podminek stanovenych
timto nebo zvlastnim zakonem a rozhoduji v dalsich vécech, v nichz tak stanovi soudni
rad spravni. Podle § 4 odst. 1 s. . s. soudy ve spravnim soudnictvi rozhoduji o zalobach
proti rozhodnutim vydanym v oblasti vefejné spravy spravnimi organy, o ochrané proti
nedinnosti spravniho organu, o ochrané pred nezakonnym zasahem spravniho organu a o
kompetenénich zalobach. Podle § 4 odst. 2 s.f.s. ve spravaim soudnictvi dale soudy
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rozhoduji ve vécech volebnich ave vécech mistniho a krajského referenda, ve vécech
politickych stran a politickych hnuti a o zruseni opatreni obecné povahy nebo jeho casti
pro rozpor se zakonem.

[4] V posuzované véci se zalobce podle obsahu zaloby domahi ptiznani naroku
/4 v Ve i Ve v 4 M /. o / 4 /
na nahradu $kody ¢i zadostiu¢inéni za nemajetkovou Ujmu zpusobenych nezakonnym
opatfenim obecné povahy. Soudy rozhodujici ve sprivnim soudnictvi sice jsou
dle § 4 odst. 2 pism. ¢) s. f. s. prislusné k rozhodnuti o ndvrzich na zruSeni opatfeni
/4 M v/ 4 /4 v v 4 4
obecné povahy nebo jeho ¢asti pro rozpor se zakonem, to vSak samo o sobé nezaklada
M v/ v 4 4 4 v v/ /4 v Ve M Ve v 4
jejich prislusnost pro rozhodovani o nahradé ptipadné skody ¢i o zadostiudinéni za
nemajetkovou Gjmu zptsobenych nezakonnym opatfenim obecné povahy.

[5] Pokud jde o $kodu ¢i nemajetkovou Gjmu zpusobenou pfi vykonu vefejné moci
nezakonnym rozhodnutim nebo nespravoym tfednim postupem, lze narok na nahradu
skody uplatnit pouze postupem a za podminek stanovenych v zakoné ¢. 82/1998 Sb.,
o odpovédnosti za s$kodu zpusobenou pri vykonu verejné moci rozhodnutim
nebo nespravnym tfednim postupem a o zméné zakona Ceské narodni rady ¢. 358/1992
Sb., o notarich a jejich ¢innosti (notafsky rad), v i¢inném znéni (dile jen ,zakon o
Vv . Vv o Ve / A %3 4 v
odpovédnosti za skodu zpusobenou pfivykonu vefejné moci“). Jedna se vsak o
v /4 4 v 4 71 4 4 v .. v’1/
obc¢anskopravni odpovédnostni vztah a neni-li v uvedeném zakoné stanoveno jinak, ridi se
jim upravené pravni vztahy ob¢anskym zakonikem.

[6]  Zjudikatury Nejvysstho soudu vyplyva, ze narokt na nahradu skody
¢1 na zadostiucinéni za nemajetkovou Gjmu zptusobenych nezakonnym opatfenim obecné
povahy se lze domahat rovnéz na zakladé uvedeného zakona (viz zejm. rozsudek ze dne
27.10. 2015, sp. zn. 25 Cdo 3444/2013, ale také bod 29 rozsudku ze dne 11. 9. 2019,
¢.j.30 Cdo 1642/2018 - 189, bod 34 rozsudku ze dne 8. 8. 2017, sp. zn. 30 Cdo
3292/2015, nebo rozsudek ze dne 11. 9. 2018, ¢. j. 30 Cdo 3079/2016 - 161).

[7] Podle § 14 odst. 1 zakona o odpovédnosti za Skodu zpusobenou pri vykonu
verejné moci se narok uplatriuje u Gradu uvedeného v § 6 tohoto zakona, kterym je v
daném pripadé Ministerstvo zdravotnictvi. Uplatnéni naroku u Ministerstva zdravotnictvi
M 4 M v/ / v 4 b 4 /4

je podminkou pro jeho pripadné uplatnéni u soudu, nebot domahat se tohoto naroku
u soudu muze poskozeny pouze tehdy, pokud do sesti mésicti ode dne uplatnéni nebyl
M 4 v M 4 v M v
jeho narok plné uspokojen (§ 14 odst. 3 a § 15 odst. 2 zakona o odpovédnosti za skodu
zpusobenou pfi vykonu verejné moci).

[8] Podle § 7 odst. 1 o. s. t. spory a jiné pravni véci, které vyplyvaji z pomért
soukromého prava, pokud je podle zakona neprojednavaji a nerozhoduji o nich jiné
4 . 4 ./ 4 v 4 4 v/ 4 4 4
organy, projednavaji a rozhoduji soudy v ob¢anském soudnim fizeni. Vzhledem k pravni
v / 4 4 4 v 4 4 v/ 4 4

povaze uplatnéného naroku (soukromopravni odpovédnostni vztah) nalezi rozhodovani

v dané véci soudim v obcanském soudnim fizeni (srov. usneseni Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 11. 5. 2005, ¢. j. Na 12/2005 - 8, publ. pod ¢. 671/2005 Sb. NSS).

[9]  Z tohoto duvodu Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze se zalobce domaha
rozhodnuti ve sporu, 0 némz ma jednat a rozhodnout soud v obéanském soudnim fizeni,



Na 175/2021 -7
pokradovani

aproto podle § 46 odst. 2 s. . s. zalobu odmitl. V souladu s udélenym poudenim se
Vv oV / / / / Vv /’ ’/ 4 4
zalobce muze domahat svého tvrzeného naroku u soudu v ob¢anském soudnim fizeni.

[10] O nakladech tizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst. 3 s. f. s., podle
né¢hoz zadny z GlastnikG nema pravo na nahradu nakladd fizeni, jestlize byla zaloba
odmitnuta.

Poucleni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné (§ 53 odst.
3s.t.s.).

Pokud zalobce do jednoho mésice od pravni moci tohoto usneseni poda
zalobu k okresnimu (obvodnimu) soudu (249 odst. 1 o. s. t.), jehoz mistni
prislusnost se ridi podle § 250 odst. 1 ve spojeni s § 85 a nasl. o. s. ., plati,
v v 4 7 V7 4 7. /e . VVv/

ze obcanske soudni rizeni o ni je u soudu zahajeno dnem, kdy Nejvyssimu
spravnimu soudu dosla odmitnuta zaloba (§ 82 odst. 3 o. s. £.). V takovém

v/ v v \4 v/ v / ’ ’ . 4

pripadé vsak bude zalobce prislusnym soudem vyzvan, aby, ma-li byt
v fizeni pred soudem pokradovano, nejprve splnil vyse zmirlovanou
podminku uplatnéni naroku u zalovaného.

V Brné dne 5. srpna 2021

JUDr. Jakub Camrda
predseda senatu



