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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Moniky
Javorové a soudct JUDr. Miroslavy Honusové a JUDr. Petra Hlustika, Ph.D., ve véci

zalobce: K. B.
zastoupeny advokatem JUDr. Vladimirem Faranou
sidlem Masarykova ttida 752, 735 14 Orlova

proti

zalovanému:  Krajsky (itad Moravskoslezského kraje
sidlem 28. fijna 117, 702 18 Ostrava

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 22. 11. 2019, ¢. j. MSK 136324/2019 ve véci
mistniho poplatku

takto:
I. Zaloba se zamita.
I1. Zadny z GCastnikl nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje



[Zadejte text.]

. Podanou zalobou se zalobce domahal pfezkoumani rozhodnuti zalovaného ze dne
22.11.2019, ¢ j. MSK 136324/2019, kterym bylo casteéné vyhovéno odvolani zalobce a
dastecné zménéno rozhodnuti Méstského uradu Orlova (dale jen ,spravni organ 1. stupné®)
ze dne 2. 9. 2019, ¢. j. MUOR 115770/2019, jimz byl zalobci vyméten mistni poplatek za
provoz systému shromazdovani, sbéru, prepravy, tfidéni, vyuzivani a odstranovani
komunalnich odpadt za roky 2017 a 2018 v celkove vysi 3 380 K¢.

. V podané zalobé zalobce namitl nespravnost rozhodnuti spravaich organt obou stupng,
kdyz je zalobce povazovan za poplatnika dané dle zakona ¢. 565/1990 Sb., o mistnich
poplatcich, v platném znéni (dale jen ,zdkon o mistnich poplatcich). Obytny dim
s bytovymi jednotkami, jehoz je zalobce vlastnikem, je pronajat pravnické osobé, ktera
tuto nemovitost dale pronajima a sama hradi poplatek dle predmétného zakona. Vymeéreni
poplatku zalobci jako fyzické osobé je opakovanym duplicitnim hrazenim poplatku, ktery
je jiz hrazen najemcem obytného domu.

. Zalovany ve vyjadfeni navrhl zalobu zamitnout jako nedivodnou. K namitkam zalobce se
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vyjadril jiz v napadeném rozhodnuti, pfiCemz na svych tvahach trva, povazuje je za
spravné a v souladu s pravnimi predpisy.

. Krajsky soud poté, co zjistil, ze zaloba byla podana vcas v souladu s ustanovenim § 72 odst.
1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravaniho, v platném znéni (dale jen ,s. f. s.9),
prezkoumal napadené rozhodnuti dle ustanoveni § 75 odst. 2 s. f. s. v mezich zalobnich
bodt a dospél k zavéru, ze zaloba neni diavodna; ve véci soud rozhodl bez jednani
v souladu s ustanovenim § 51 odst. 1s. 1. s.

. Z obsahu spravnich spist krajsky soud zjistil, ze zalobci byl platebnim vymérem ze dne 11.
4. 2019, sp. zn. MUOR 49017/2019 vymeéren mistni poplatek za provoz systému
shromazdovani, sbéru, prepravy, tfidéni, vyuzivani a odstraniovani komunalnich odpada
za obdobi roku 2017 a 2018 v celkové castce 6 240 K¢. Proti tomuto rozhodnuti spravniho
organu L stupné (1. v poradi - pozn. krajského soudu) podal zalobce odvolani, ve kteréem
uvedl, ze vbytovém domé spéti byty jsou fyzicky pfitomni najemci, ktefi zde maji
hlaseny trvaly pobyt a tito fadné hradi pfislusny mistni poplatek. V navaznosti na podané
odvolani obdrzel spravni organ L. stupné prehled fyzickych osob s hlasenym trvalym
pobytem na adrese bytového domu ve vlastnictvi Zalobce, tj. P. C. X, 735 11 O. Zalobce
predlozil v doplnéni svého odvolani nijemni smlouvu mezi zalobcem a obchodni
spolecnosti Budniak, s. r. o., dale podnajemni smlouvy uzavfené mezi spole¢nosti Budniak,
s. r.o. a jednotlivymi uzivateli bytovych jednotek a prehled obsazeni jednotlivych
bytovych jednotek.

. Spravni organ L. stupné poté vydal rozhodnuti ze dne 2. 9. 2019, ¢. j. MUOR 115770/2019,
kterym z ¢asti vyhovél odvolani zalobce, kdyz snizil celkovou ¢astku mistniho poplatku za
jednotliva obdobi. Vyméfena Castka za rok 2017 byla snizena z pivodnich 3 120 K¢ na
2 132 K¢ a za rok 2018 byla vyméfena ¢astka rovnéz snizena z ptvodnich 3 120 K¢ na 1 248
K¢. Proti prvostuptiovému rozhodnuti bylo podano odvolani, o kterém rozhodl zalovany
napadenym rozhodnutim.

. Podle § 10b odst. 1 zakona o mistnich poplatcich, poplatek za provoz systému
shromazdovini, sbéru, prepravy, t¥idéni, vyuZivani a odstrariovani komundlnich odpadii plati

a) fyzickd osoba,

1) kterd md v obci trvaly pobyt,
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[Zadejte text.]

2) které byl podle zikona upravujiciho pobyt cizincii na iizemi Ceské republiky povolen trvaly
pobyt nebo prechodny pobyt na dobu delsi nez 90 dnai,

3) kterd podle zikona upravujiciho pobyt cizincii na sizemi Ceské republiky pobyvi na tizemi
Ceské republiky prechodné po dobu delsi 3 mésicii,

4) které byla udélena mezinarodni ochrana podle zikona upravujiciho azyl nebo docasnd
ochrana podle zikona upravujicibo docasnou ochranu cizinci.

b) fyzickd osoba, ktera ma ve vlastnictvi stavbu uréenou k individualni rekreaci, byt nebo
rodinny dim, ve kterych neni hlisena k pobytu Zddna fyzickd osoba, a to ve vysi odpovidajici
poplatku za jednu fyzickou osobu; ma-li ke stavbé urcené k individudlni rekreaci, bytu nebo
rodinnému domu vlastnické prdvo wvice osob, jsou povinmy platit poplatek spolecné a
nerozdilné.

. Podle § 10 b odst. 6 zakona o mistnich poplatcich, v pFipadé zmény mista pobytu fyzické

osoby, zmény vlastnicrol stavby urcené k individualni rekreaci, bytu nebo rodinného domu
nebo zmény umisténi podle odstavce 3 v pribéhu kalendarnibo roku, se poplatek plati v
pomérné vysi, ktera odpovida poctu kalendarnich mésicii pobytu, vlastnictvi nebo umisténi v
prislusném kalenddarnim roce. Dojde-li ke zméné v pribéhu kalendirniho meésice, je pro
stanoveni poctu mésici rozhodny stav k poslednimu dni tohoto mésice.

Zalobce v pribéhu spravniho fzeni opakovand nesouhlasil svyméfenim mistniho
poplatku jeho osobé, kdyz dle néj je poplatek hrazen najemcem a jedna se v takovem
ptipadé o duplicitni Ghradu mistniho poplatku.

Krajsky soud predné zduraziuje, ze ust. § 10b zakona o mistnich poplatcich upravuje
poplatkovou povinnost za provoz systému shromazdovani, sbéru, prepravy, tfidént,
vyuzivani a odstranovani komunalnich odpadi toliko fyzickym osobam. Z najemni
smlouvy uzavrené dne 15. 10. 2002 vyplyva, ze tato byla sjednana mezi zalobcem jako
pronajimatelem a spole¢nosti Budniak s. r. o. jako najemcem, pfi¢emz najemce nasledné
sjednaval podnajemni smlouvy s jednotlivymi fyzickymi osobami. Spravni organ 1. stupné
zohlednil zalobcem dolozené listinné dikazy (niajemni smlouvy s fyzickymi osobami).
Obsahem spravniho spisu nebylo zpochybnéno, Ze témito najemci byl mistni poplatek
z odvozu komunalnich odpadt uhrazen, coz reflektoval spravni organ 1. stupné
v rozhodnuti ze dne 2. 9. 2019, jimz k odvolani zalobce autoremedurou puvodné
vymérenou vysi poplatku snizil a poplatek vymeéril pouze ve vztahu k neobsazenym
bytim. V podaném odvolani zalobce nezpochybnil, Ze za tyto byty nebyl poplatek
uhrazen.

Zalovany nasledné v napadeném rozhodnuti (str. 5-6) vyporadal odvolaci namitky a
prehledné vymezil u kazdé z péti bytovych jednotek konkrétni kalendaini mésice za roky
2017 a 2018, ve kterych nebyly k bytovym jednotkam hlaseny k trvalému pobytu zadné
osoby. V téchto pripadech byl povinnou osobou k thradé poplatku zalobce jako vlastnik
predmétné nemovitosti [ust. § 10b odst. 1 pism. b) a ust. § 10b odst. 6 zdkona o mistnich
poplatcich].

Pokud tedy zalobce struénou a velmi kuse odivodnénou zalobou broji proti duplicité
vyméreni predmétného mistniho poplatku, krajsky soud toto zalobni tvrzeni divodnym
neshledal. Krajsky soud napadené rozhodnuti akceptuje a nema, co by k véci vice dodal,
kdyz neshledal divod odchylit se od {vah, které zalovany pojal do svého rozhodnuti
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(srov. rozsudek NSS ze dne 27. 7. 2007, ¢. j. 8 Afs 75/2005-130, publikovany ve Sb. NSS
pod & 1350/2007).

13. Vzhledem k zavéru o nedtvodnosti zaloby ji krajsky soud v souladu s ustanovenim
§ 78 odst. 7

s. . s. zamitl.

14 V fizeni byl plné procesné uspésny zalovany, kterému v souladu s ustanovenim § 60
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odst. 1. . s. vzniklo pravo na nahradu nakladud fizeni; plné procesné nedspésnému zalobci

pravo na nahradu nakladu rizeni nevzniklo. Vzhledem k tomu, ze podle obsahu soudniho
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spisu zalovanému v tomto fizeni zadné naklady nad ramec jeho bézné Gfedni {innosti

nevznikly, soud rozhodl tak, ze zadnému z Gcastnikt fizeni pravo na nahradu naklada
fizeni neptriznal.

Poulent:

Proti tomuto rozsudku 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhaté dvou tydnd od doruceni tohoto
rozhodnuti k Nejvys$imu spravnimu soudu.

Ostrava 10. ¢ervna 2021

JUDr. Monika Javorova

predsedkyné senatu
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