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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Viktora Kuclery
asoudct JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci navrhovatele:
nezl. L. M., zast. zak. zastupkyni J. M. H., zast. JUDr. Tomasem Téminem, Ph.D.,
advokatem se sidlem Karlovo namésti 28, Praha, proti odpurci: Ministerstvo zdravotnictvi,
se sidlem Palackého namésti 375/4, Praha, o navrhu na zruseni mimoradného opatteni
odptrce ze dne 6. 4. 2021, ¢. j. MZDR 14592/2021-3/MIN/KAN,

takto:
L Rizeni o navrhu se zastavuje.
II. Zadny z Glastniki nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtavodnéni:

[1]  Nejvyssimu spravnimu soudu byl dne 9. 6. 2021 postoupen navrh na zruseni shora
oznaceného opatreni obecné povahy, ktery byl podan (dne 1. 5. 2021) u Méstského soudu
v Praze.

[2] S podanim navrhu na zrusSeni opatfeni obecné povahy je vsouladu s § 4 odst. 1
pism. a) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale
jen ,zakon o soudnich poplatcich®), spojen vznik poplatkové povinnosti. Podle polozky ¢.
18 (podpolozka 2. b) sazebniku soudnich poplatky, ktery je pfilohou uvedeného zikona,
je navrh na zruSeni opatteni obecné povahy zpoplatnén castkou 5000 K¢.

[3]  Navrhovatel poplatek, ktery je splatny s podanim tohoto navrhu, nezaplatil.
Nejvyssi spravni soud jej proto usnesenim ze dne 24. 6. 2021, ¢. j. 5 Ao 24/2021 - 26, vyzval
ke splnéni poplatkové povinnosti, k ¢emuz mu stanovil patnactidenni lhatu. Soucasné jej
poucil, ze pokud ve stanovené lhtté soudni poplatek nezaplati, soud fizeni o navrhu
zastavi, pricemz k zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhuty se neprihlizi.

[4]  Uvedené usneseni Nejvyssiho spravniho soudu bylo navrhovateli doruceno dne
28.6.2021. Lhuata pro zaplaceni soudniho poplatku tak uplynula v dtery 13.7.2021.
Nejvyssi spravai soud ze spisu zjistil, ze navrhovatel doposud soudni poplatek nezaplatil.
Zdejsimu soudu proto nezbylo nez fizeni o navrhu zastavit podle §9 odst. 1 zakona ¢.
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549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist, ve spojeni s § 47
pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen
»S. T 8.).

[5]  Vyrok o nakladech fizeni vychazi z § 60 odst. 3 s. f.s., podle néhoz nema zadny
/ Vv 4 o V/ 4 4 4 4 o V/ 4 V7 4
z UCastnikd fizeni pravo na nahradu naklada tizenti, bylo-li fizeni zastaveno.

Poudeni:
Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné (§ 53 odst. 3 s. 1. s.).

V Brné dne  29. Cervence 2021

JUDr. Viktor Kucera
predseda senatu



