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USNESENI{

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenaté slozeném z predsedy senatu JUDr. Tomase
Langaska, soudce JUDr. Filipa Dienstbiera a soudkyné zpravodajky Mgr. Veroniky
Jutikové v pravni véci Zalobce: Ing. M. S., proti Zalované: Ceski advokitni komora,
sidlem Narodni 118/16, Praha 1, tykajici se zaloby proti rozhodnutim Zalované ze dne
9. 11. 2020, ¢. j. 10.01-000628/20-002, ze dne 10. 11. 2020, ¢. j. 10.01-000629/20-002 a ze dne
11. 11. 2020, ¢.j. 10.01-000630/20-002, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti usneseni
Meéstského soudu v Praze ze dne 11. 5. 2021, ¢.j. 5 A 132/2020 - 33,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti zalobce se zastavuje.
IL Zadny z Glastnik nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Odtavodnéni:

[1]  Podanou kasacni stiznosti se zalobce (dale jen ,stézovatel) domaha zruseni
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v zahlavi oznaceného usneseni Méstského soudu v Praze, kterym bylo zastaveno fizeni o
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zalobé smérujici proti v zahlavi oznacenym rozhodnutim zalovane.

[2]  Vsouladu s § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, je
s podanim kasacni stiznosti spojen vznik poplatkové povinnosti, neni-li navrhovatel ¢i véc,
které se navrh tyka, od soudniho poplatku osvobozen podle § 11 tohoto zakona. Podle
polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatkd, ktery je ptrilohou uvedeného zakona, je
kasacni stiznost zpoplatnéna castkou 5 000 K¢.

[3]  Podle § 9 odst. 1 zikona o soudnich poplatcich plati, ze nebyl-li poplatek za fizeni
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splatny podanim navrhu na zahajeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti
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zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu urci v délce alespon
15 dnt; vyjimeéné mize soud uréit lhatu kratsi. Po marném uplynuti této lhaty soud
fizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhity se neptihlizi. Dle odst. 3
téhoz ustanoveni zakona soud poplatnika ve vyzvé poudi o tom, ze fizeni zastavi, jestlize
poplatek nebude ve stanovené lhité zaplacen.
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[4]  Stézovatel vkasacni stiznosti pozadal o osvobozeni od soudnich poplatku
a ustanoveni zastupce. Tyto zadosti Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 24. 6. 2021,
¢.j. 6 As 165/2021 - 11, zamitl s odGvodnénim, ze kasani stiznost je zjevné bezispésnym
navrhem ve smyslu § 36 odst. 3 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni (dale jen ,s. t.
s.“). Vzhledem k tomu, Ze doslo k zamitnuti zadosti, Nejvyssi spravni soud soucasné vyzval
stézovatele k zaplaceni soudniho poplatku ve lhtté 15 dnd ode dne doruleni usneseni a
dolozeni plné moci udélené advokatovi k zastupovani v fizeni o kasa¢ni stiznosti a poucil
jej o nasledcich spojenych s nesplnénim uvedenych povinnosti. Toto usneseni bylo
stézovateli doruceno dne 1.7.2021 (¢tvrtek). Lhata k zaplaceni soudniho poplatku v délce
15 dnti od dorudeni usnesenti tak stézovateli uplynula dne 16. 7. 2021 (patek).

[5]  Stézovatel reagoval na vyzvu NejvysSiho spravniho soudu podinim ze dne
16. 7. 2021, dorucenym soudu dne 19.7.2021, v némz trval na pfiznani osvobozeni od
soudnich poplatkd a ustanoveni zastupce. Ohledné osobnich a majetkovych poméra
pripomnél, Ze nema zadné Gspory a jeho pfijmem jsou jen davky statni socialni podpory.
Zaroven uvedl, ze ke dni sepsani tohoto podani nebylo projedniano odvolani proti
rozsudku Okresniho soudu v Jihlavé ze dne 11. 5. 2011, ¢.5.9 EC 295/2010 - 87; a dale
upozornil, ze Exekutorsky Grad v Pferové vydal dne 2. 3. 2020 pod ¢. j. 203 Ex 33135/12 -
330 usneseni, kterym stézovateli pfiznal osvobozeni od soudniho poplatku za dovolani
proti usneseni Krajského soudu v Brné - pobolky v Jihlavé ze dne 7. 5. 2019, ¢. ). 54 Co
95/2019 - 283.

[6] Pozadali navrhovatel (zde stézovatel) o osvobozeni od soudnich poplatki a
ustanoveni zastupce znovu poté, co jiz bylo o jeho predchozi zadosti pravomocné
rozhodnuto, ,je spravni soud povinen o této opakované Zidosti rozhodnout pouze tehdy (...),
pokud od doby rozhodovini o predchozi Zddosti doslo k podstatné zméné skutecnosti, jez byly
pro posouzent predchozi Zddosti ve smyslu § 35 odst. 8 (pozn.: nyni § 35 odst. 10) 4 § 36 odst. 3
s. % s. rozhodujici“ (jiz rozsudky Nejvyssitho spravniho soudu ze dne 12.5.2008,
¢.j. 3 Ads 43/2007 - 150, ze dne 5. 8. 2009, ¢. j. 4 As 12/2009 - 119, nebo ze dne 28. 7. 2011,
¢ j. 8 As 65/2010 - 106). K takové podstatné zméné skutecnosti vsak v mezidobi od
rozhodnuti o predchozi zadosti nedoslo, a proto Nejvyssi spravni soud neshledal davod,
aby o opakované zadosti stézovatele znovu rozhodoval.

[71  Podle § 47 pism. ¢) s. f. s. (aplikovaného na zakladé § 120 s. t. s.) soud fizeni
usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon. Z § 9 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich vyplyva, ze soud fizeni zastavi po marném uplynuti lhity, kterou urci
poplatnikovi k zaplaceni soudniho poplatku; k zaplaceni poplatku po marném uplynuti
lhtty se neprihlizi.

[8]  Vzhledem k tomu, ze stézovatel nezaplatil soudni poplatek ve stanovené lhuté,
tj. nejpozdéji dne 16. 7. 2021, Nejvyssi spravni soud podle § 47 pism. ¢) s. f. s. ve spojent s §
9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich fizeni o kasa¢ni stiznosti zastavil.

[9]  Vyrok o nahradé nakladd fizeni o kasaéni stiznosti je odivodnén § 60 odst. 3 vétou
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prvai s. . s. ve spojeni s § 120 s. 1. s., podle kterého nema zadny z Gcastnikl pravo na
4 4 o V/ 4 v/ 4
nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.
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Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 27. ¢ervence 2021

JUDr. Tomas Langasek

predseda senatu



