8 As 189/2021-39

USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Milana Podhrazkého a soudct
Petra Mikese a Jitky Zavielové v pravni véci zalobce: V. P., zastoupeny Mgr. Vaclavem
Voriskem, advokatem se sidlem Pod kastany 245/10, Praha 6, proti zalovanému: Krajsky
¥ad Plzetiského kraje, se sidlem Skroupova 18, Plzet, proti rozhodnuti Zalovaného ze dne
7.4.2021, ¢&.PK-DSH/3047/21, vfizeni o kasaCni stiznosti zalobce proti usneseni
Krajského soudu v Plzni ze dne 31. 5. 2021, ¢&j. 17 A 48/2021-33.

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny 7z Glastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnént:

[1]  Zalovany v zahlavi oznatenym rozhodnutim zamitl odvolani Zalobce a potvrdil
rozhodnuti Magistratu mésta Plzné ze dne 27. 1. 2021, ¢. MMP/026025/21, kterym byl
zalobce uznan vinnym ze spachani prestupku provozovatele vozidla dle § 125f odst. 1
zakona ¢& 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich. Zalobcovu Zalobu proti
tomuto rozhodnuti zalovaného Krajsky soud v Plzni shora oznacenym usnesenim odmitl
pro neodstranéni vad (nepfedlozeni plné moci prokazujici opravnéni zastupce podat za
zalobce zalobu). Podanou kasa¢ni stiznosti se zalobce (dale ,stézovatel“) domahal zruseni
uvedeného usnesent.

[2]  Nejvyssi spravni soud stézovatele usnesenim ze dne 21. 6. 2021, ¢. 8 As
189/2021-14, vyzval k zaplaceni soudniho poplatku ve lhaté 15 dnt a k doplnéni davoda
blanketni kasacni stiznosti ve lhuté jednoho mésice. Stézovatel v prabéhu stanovené lhuty
podanim ze dne 7.7.2021 pozadal o osvobozeni od soudnich poplatkt, nacez nasledné
soudu dne 9.7. 2021 zaslal dalsi podani, v némz uvedl, Ze bere ,zpét Zidost o osvobozeni od
soudnich poplatki a soudni poplatek za kasacni stiznost ani platit nebude, obdobné bere Zalobce
zpét kasacni stiznost”.

[3]  V souladu s dispozi¢ni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel (zde
vV M M v/ 4 M v v oV / o * 4
stézovatel) disponuje fizenim nebo jeho predmétem, a tedy muize vzit svij navrh zcela
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nebo zcasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl (srov. § 37 odst. 4 s. . s.). Podle § 47 pism.
a) s. 1. s., vzal-li navrhovatel svij navrh zpét, soud usnesenim tizeni zastavi.

[4]  Stézovatel uvedl, ze bere kasalni stiznost zpét. Vzhledem k tomu, ze projev vile,
./ \4 v v 4 v 7/ /v i M M v / M v/ 4 i
jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti, je jednoznalny a nevzbuzuje zadné pochybnosti,
Nejvys$i spravni soud v souladu s § 47 pism. a) s. f.s. ve spojeni s § 120s. f.s. fizeni o
kasacni stiznosti zastavil. S ohledem na vyslovné zpétvzeti zadosti o osvobozeni od
soudnich poplatkt soud nerozhodoval ani o této zadosti.

[5]  Vyrok o nahradé naklada fizeni se opira o § 60 odst. 3 s. . s., ve spojeni s § 120 s. .
s., podle néhoz zadny z Gcastnikti nema pravo na nahradu nakladu fizeni, jestlize bylo
fizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné 27. ¢ervence 2021

Milan Podhrazky
predseda senatu



