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USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové - pobocka v Pardubicich rozhodl samosoudcem Mgr.
Ondrejem Bartosem ve véci

zalobce: I. B. A., narozeny X,
4 4 v/ v
statni prislusnost Y
bytem Z
proti
\4 ’ . . .
zalovanému: Ministerstvo vnitra

sidlem Nad Stolou 936/3, 170 34 Praha 7
v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 11. 5. 2021, &. j. MV-75934-2/OAM-
2021, ve véci mezinarodni ochrany
takto:

I. Zaloba se odmita.

II. Zadny z Glastnik nema pravo na nahradu ndkladd rizeni.

Odtivodnéni:

. Krajskému soudu v Hradci Kralové byla dne 20. 5. 2021 dorucena zaloba proti rozhodnuti
zalovaného, podana dle § 65 a nasl. zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale
jen ,s. . s.“). Napadenym rozhodnutim bylo podle § 11a odst. 3 zakona ¢&. 325/1999 Sb., o
azylu (dale jen ,zakon o azylu®) zastaveno fizeni o zadosti o udéleni mezinarodni ochrany.

. Zalobce podal Zalobu jako blanketni — Zaloba neobsahovala 74dny Zalobni bod. Pfitom
podle § 71 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. f. s.%) plati, ze
zaloba musi kromé obecnych nalezitosti podani (§ 37 odst. 2 a 3 s. 1. s.) obsahovat:

a) oznaceni napadeného rozhodnuti a den jeho doruceni nebo jiného oznameni zalobci,
b) oznadeni osob na tizeni ziéastnénych, jsou-li zalobci znamy,
¢) oznaceni vyrokl rozhodnuti, které zalobce napada,

d) Zalobni body, z nichz musi byt patrno, z jakych skutkovych a pravnich davoda
povazuje zalobce napadené vyroky rozhodnuti za nezakonné nebo nicotné,

e) jaké dtkazy k prokazani svych tvrzeni zalobce navrhuje provést,
f) navrh vyroku rozsudku.

. Soud shledal, Ze zaloba v podobé, vjaké byla podana, nespliiovala vyse uvedené
pozadavky. Jednalo se o zalobu, z niz nebylo patrno, zjakych skutkovych a pravnich
dévodt povazuje Zalobce napadené vyroky rozhodnuti za nezdkonné nebo nicotné. Zalobu
podanou v této podobé nebylo lze povazovat za zalobu zptsobilou k projednani. Krajsky
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soud proto ulozil zalobci, aby doplnil Zzalobu v souladu s ust. § 71 odst. 1 s. f.s. ve lhuté
pro podani zaloby. Soud zalobce poulil, ze nevyhovi-li ve stanovené lhuté soudni vyzve,
tedy neodstrani vady zaloby, a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat,
zaloba bude odmitnuta v souladu s § 37 odst. 5 s. t. s. Usneseni bylo zalobci doruceno do
vlastnich rukou dne 31. 5. 2021.

Krajsky soud konstatuje, ze zalobce na vyzvu soudu nereagoval a vady zaloby ve lhuté
neodstranil.

Podle § 37 odst. 5 s. 1. s. plati, zZe predseda senatu usnesenim vyzve podatele k opravé nebo
odstranéni vad podani a stanovi k tomu lhatu. Nebude-li podani v této lhuté doplnéno
nebo opraveno a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokralovat, soud podani
usnesenim odmitne, nestanovi-li zakon jiny procesni dasledek. O tom musi byt podatel ve
vyzvé poucen.

Krajsky soud pripomina, ze fizeni ve spravnim soudnictvi je ovladano prisnou dispozi¢ni
zasadou; je tedy na zalobci, aby v zalobé vymezil predmét fizeni a konkrétné pojmenoval
skutkové a pravni duvody, z nichz povazuje napadené rozhodnuti za nezakonné, popt.
nicotné. Zaloba tedy musi vidy obsahovat alespoii jeden Zalobni bod tak, aby byla
projednatelna. Neobsahuje-li ani jediny zalobni bod, je nutnym dusledkem toho odmitnuti
zaloby (srov. napt. rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 23. 10. 2003, sp. zn. 2 Azs
9/2003, ze dne 20. 3. 2018, sp. zn. 3 Azs 66/2017).

Protoze tedy podana zaloba v projednavané véci neobsahovala ani jediny zalobni bod, bylo
treba ji podle § 37 odst. 5 s. t. s. odmitnout.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3 s. t. s.: protoze zaloba byla
odmitnuta, nema pravo na nahradu nakladu fizeni zadny z Gcastniku.

Pouleni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem dorudeni Géastniktim (§ 55 odst. 5 za pouziti §
54 odst. 5s. 1. 5).

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocdatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smértuje,
v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stéZovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zikond vyzadovano pro
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vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Pardubice 17. éervna 2021

Mgr. Ondrej Bartos v. r.

samosoudce
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