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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Mgr. Lenky Oulikové a
soudct Mgr. Miroslava Makajeva a JUDr. Davida Krysky ve véci
zalobce: Mgr. F. S.
bytem X
t. & X
proti
zalovanému: mésto Mélnik
sidlem Husovo nameésti 27, Rakovnik

o zalobé na ochranu proti nedinnosti zalovaného,

takto:
Zaloba se odmita.

4dny z GCastnikti nema pravo na nihradu nakladd fizeni.

N«

L
II.
Odtvodnéni:

Zalobce se Falobou podle casti treti, hlavy druhé, dilu druhého zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“) domaha ochrany proti
necinnosti zalovaného, ktery podle zalobce nerozhodl ani jinak nereagoval na jeho zadost
ze dne 7. 12. 2020. o poskytnuti informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
ptistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisi (dale jen ,informacni zakon®).
Zalobce se domahal toho, aby soud ulozil zalovanému povinnost vydat o zadosti zalobce o

poskytnuti informace ze dne 7. 12. 2020 rozhodnuti ve lhuté 15 dni.

Usnesenim ze dne 31. 5. 2021 soud zalobce vyzval, aby ve lhaté 15 dni od doruceni
usneseni soudu sdélil, zda vycerpal prosttedky ochrany proti tvrzené nelinnosti
zalovaného ve smyslu § 79 odst. 1 s. f. s., a pokud ano, tak tuto skutecnost dolozil. Soud
zalobce v usneseni poulil, ze v pfipadé nevycerpani ochrany proti neéinnosti ve smyslu §
79 odst. 1s. t. s., je soud povinen zalobu odmitnout. Soucasné si soud vyzadal spravni spis
od zalovaného.

K otazce vycerpani prostredki ochrany se zalobce nijak nevyjadril. Posledni den lhuty
stanovené usnesenim ze dne 31. 5. 2021 pripadl na pondeéli 21. 6. 2021.

Zalovany soudu v podani dne 21. 6. 2021 sdélil, Ze Zalobce dne 7. 12. 2020 odeslal t#i
emailové Zzadosti zemailové adresy pankrackavyzva2015@seznam.cz na adresu
mu@melnik.cz, kterd neni adresou k zaslani zadosti podle informac¢niho zakona tak, jak
jsou povinné zverejnéné informace mésta Mélnika pro zasilani zadosti. Z divodu
technického problému, ktery trval od 4. 12. 2020 do 11.1. 2021, nebyly zpravy z
emailového Gétu postoupeny do systému spisové sluzby a zaevidovany pod Cislem
jednacim, coZ Zalovany zjistil na zikladé p¥ipisu soudu. Zalovany poukézal na to, Ze pokud
zalobce neobdrzel Zadnou reakci, mél dle § 16a odst. 1 pism. b) informac¢niho zikona

Shodu s prvopisem potvrzuje: H. T.



10.

11.

12.

2 55 A 32/2021

prostfednictvim zalovaného podat stiznost na necinnost Krajskému tradu Stredoceského
kraje.

Podle § 79 odst. 1 s. t. s. ten, kdo bezvysledné vycerpal prostredky, které procesni predpis
platny pro fizeni u spravniho organu stanovi k jeho ochrané proti necinnosti spravniho
organu, muze se zalobou domahat, aby soud ulozil spravnimu organu povinnost vydat
rozhodnuti ve véci samé nebo osvédceni. To neplati, spojuje-li zvlastni zakon s nedinnosti

4 4 4 . M v 4 4 Ve _/ .. / /4 4
spravniho organu fikci, ze bylo vydano rozhodnuti o urcitém obsahu nebo jiny pravni

dtsledek.

Pokud tento prostredek ochrany nebyl vycerpan, je soud povinen zalobu bez dalsiho
odmitnout podle § 46 odst. 1 pism. d) s. t. s. K pripadnému dodate¢nému splnéni této
podminky v prabéhu fizeni pred soudem nelze ptihlizet. Smyslem této podminky
ptipustnosti zaloby je predejit soudnimu fizeni v pfipadech, kdy lze dosahnout napravy
ptimo u spravnich organt (viz rozsudek rozsifeného senatu Nejvyssiho spravaiho soudu ze
dne 25. 5. 2016, ¢. j. 5 As 9/2015-59).

V nyni posuzované véci je zjevné, ze zalobce stiznost na postup pti vyrizovani zadosti o
informace podle § 16a odst. 1 informaéniho zikona nevy&erpal. Zalobce vyéerpani tohoto
prostredku ochrany proti nedinnosti v zalobé nezminil a k této otazce nic neuvedl ani na
vyslovnou vyzvu soudu. Stejné tak vycerpani tohoto prostredku neplyne z pripisu
zalovaného.

Soud proto zalobu odmitl pro nepfipustnost podle § 46 odst. 1 pism. d) s. t. s.

Soud dodava, ze ackoli zalobce vyslovné nespecifikoval, ve vztahu ke které z zadosti ze dne

7.12.2020 se domaha soudni ochrany, soud jej pro nadbytecnost nevyzyval k dalsimu
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upresnéni zaloby, nebotf vySe uvedeny zavér je aplikovatelny, at by $lo o zalobu na
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necinnost ve vztahu ke kterékoli ze tfi zadosti z uvedeného dne.

Z duvodu odmitnuti zaloby soud neptiznal zadnému z dlastnikd pravo na nahradu
nakladu rizeni podle § 60 odst. 3 véty prvais. f. s.

Soud poznamenava, ze nevyckaval uplynuti lhity pro podani kasaéni stiznosti proti
4 ./ \4 4 v/ \4 4 4 o 4

usneseni, jimz zamitl zadost zalobce o osvobozeni od soudnich poplatkd a ustanoveni

zastupce, nebot uvedené rozhodnuti nemuze mit vliv na zavér o nepfipustnosti zaloby.

S ohledem na odmitnuti zaloby soud pro nadbyte¢nost nerozhodoval o navrhu zalobce na
vydani predbézného opatfeni.

Pouceni :

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery uréil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divoda uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VvV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
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vjakém rozsahu a z jakych dtvodl jej stézovatel napada, atdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
4 4 / Vv M vv/ 4 4

zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze vygenerovat na

www.nssoud.cz.

Praha 30. ¢ervna 2021

Mgr. Lenka Oulikova, v. r.
predsedkyné senatu
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